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ОБЪ ОДНОМУ БАРЕЛЬЕФЬ 
ФЕОДОСИИСКАГО МУЗЕЯ. 


——— 


Барельефъ, о которомъ идетъ здЪсь рЪчь, находится въ 
Оеодос1Искомъ музеЪ древностей, налФво отъ входа въ него, 
и состоитъ; вмфстЪ съ карнизомъ, изъ 4-угольнаго песчаной 
породы камня въ 1,21 м. длины и 1,16 м. высоты. На немъ 
изображена фигура человфка, Здущаго на конф. Камень до 
того поврежденъ, что лицо человЪка изглажено, и очерта- 
вя фигуръ всадника н коня едва выступаютъ на полъ-санти- 
метра отъ фона. Голова всадника окружена ореоломъ, правая 
рука приподнята, будто держитъ мечъ, копье или знамя; по- 
зади плечъ всадника развфвается что-то въ родз мани или 
штандарта, а лошадь скачеть, готовая стать на дыбы. 

Въ указателЬ Оеодос!Искаго музея (издан!е П-е)') на 
стр. 13-й, въ отдфлЪ Греко-Визануййскихь памятниковъ, 
подъ № 5, сказано: „Каменный барельефъ, изображающий 
Св. Великомученика @еодора Тирона, Ъдущаго верхомъ 
вправо. Судя по карнизу, изображеве было вдфлано въ го- 
родскую или церковную стзну“, 

Объ этомъ-же барельефЪ въ издании Ш указателя,?) на 
стр. 73-й, подъ № 5, и въ изданйи ГУ,*) на стр. 15-й, подъ 
№ 5, вь отдЬлЪ Греко-Византйскихъ памятниковъ, читаем: 
„Каменное изваян!е, изображающее Св. Великомученика 
Димитря Солунскаго, Здущаго на конЪ вправо. Судя по 
старинному карнизу, изображен1е было вдфлано въ город- 
скую или церковную стЪну. Найдено въ @еодосли“. 

И такь, два хранителя Оеодос1Йскаго музея находили 
въ одномъ и томъ-же образЪ лики двухъ совершенно раз- 
личныхъ святыхъ великомучениковъ; они согласны только 
въ одномъ—въ опредЪлени эпохи происхожденйя памят- 
ника, помфстивъ его въ греко-визанИскомъ отдЪлЪ музея. 


т) Г. Феодося, типография Армянской семинар!и. 1874 г. 
2) Г, Одесса, типографАя Алексомати. 1880 г. 
3) Г. Оводосля, типограф!я Косенко. 1891 г. 
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Для боле точнаго опредфлон дЬиствительнаго харак- 
тера даннаго барольсфа необходимо, по налиему мн%ны1, 
нисколько поглубже вникн въ духь и иремы, искони 
начертанные греко-визанЯйскою иконографею; намь легче 
будегь тогда указать какь значен1е, такь и время этого 
скульитурнаго произведенйя. 

Греко-визанйская нконографя, как извЪотно, дия 
изображевшя ликовъ Спасителя, Пресвятой Богородицы н 
святыхь, со времени первыхь вЪковт, христманства, весьма 
точно и неотмённо соблюдаеть все одни и тБ-же премы, 
принятые и утвержденные соборамп УТ и ТХ стотымй, 
на основан1и указаний Св. Отцов восточной церкви. ') Сь 
того времени отступать отъ этихь шлемов не вправЪ ни 
одинъ византИсвй иконописець. Выражене лица святого, 
поза, одежда, отличительные атрибуты точно указаны ху- 
дожнику, и не допускастся никакого произвола, какой, на- 
примфръ, встрЪчаемь въ иконописи западно-латинской 
перкви. 

Исходя изъ такой точки зрёшя, византИсвй нконопи- 
сещь обязанъ изобразить напр. Святого Воеликомученика 
9Оеодора Тирона не иначе, какъ въ вид столщею воина, 
съ копьемьъ въ правой рук и опирающатося лВвою рукою 
на щить, ибо Св. Оеводоръ Тиронъ—тоть самый доблестный 
римсый воинъ, который въ город Амасен поджегь храм 
ботини Кибелы и, мужественно ирославляя вЪру Христову, 
умеръ мученическою смертью на костр въ 307 году 
нашей эры’). Скульшторь, если только онъ былъ визант И- 
цемъ, желая здфеь изобразить Св. Осодора Тирона, никонмъ 
образомъ не могъ и не быль вь правЪ изваять его вер- 
хомъ на конф. СлЪдовательно, налиъ, барельофъ изображасть 
совершенно другого святого. 

Что касастся до изображеня Св. Великомученика Ди- 
митр!я Солунскато, то хотя и извЪетны изображен этого 
святого въ вид всадника на конЪ, но преимущественно 
изображается онъ также въ вид с104щало воина. Правда, 
на нашемъ барельефЬ святой изображенъ, какъ и Св. Ди- 
митрЙ Солунсю, съ приподнятой къ верху правою рукой 
и лЬвою опущенною до пояса; но обычно при этомъ Св. 





т) Второй Никейск@ соборъ 787 года. — Четвертый Константино- 
польский соборъ 869 года. 

2) М. №. ВошШеёь ГАсйоппаше и уетзе аз юе её 4е вбовтарше— 
В. 'Тьзодоге. 
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Димитр СолунскШ ‘изображается воиномъ стоящимтъ, въ 
кольчугЪ, съ крестомъ въ правой рукВ и со щитомъ и мо- 
чемъ въ лфвой. У нашего-же всадника нЪтъ ни одного изъ 
этихъ отличительныхь атрибутовъ. Приходится, значить, 
полагать, что цфлью ваятеля барельефа не могло быть изо- 
бражен1е ни Святого Одеодора Тнрона, ни Святого Димитр!я 
Солунскаго. 

Но, отрицая изображеня на барельефЪЬ того и дру- 
гого ивъ этихъ двухъ воиновъ-—великомучениковъь, мы р%- 
шаемся, на основан! другихъ данныхъ, отрицать и, греко- 
византИское происхожден1е этого памятника. Не станемъ 
здВсь слишкомъ распространяться относительно деталей 
грехо-визанИйской иконограф!и; позволимъ собЪ только об- 
ратить вниман!е на сл$дуюцйя обстоятельства. 

Икона Оеодос!йскаго музея названа въ указателВ произ- 
воден1емъ греко-визан"Искаго пер!ода, что придаетъ ей ве- 
ликую цфну, какъ рЪдкой, чтобы не сказаль единственной 
иконЪ—барельефу восточной церкви временъ, предшество- 
вавшихъ по крайней м8рЪ ГХ-му столЪ то: Подобный взглядь 
представляется весьма рискованнымъ, сомнительнымъ, что- 
бы не сказать совершенно невозможнымъ. 

Въ первыхъ вЪкахъ хрисмавотва, когда византийцы 
изображали на стЪнахъ своихъ храмовъ эмблемы своей 
вЪры, они, для изображеня фигуръ святыхъ, избзгали рЪзца, 
находя въ этомъ подражан!е обычаю древнихт язычников, 
грековъ и римлянъ, украшать свои храмы статуями боговъ 
и богинь Олимпа или героевъ античной миеолоши. Если 
вь нЪкоторыхь визанйскихъ хрисманскихь церквахъ и 
встрзчались изваян!я святыхъ, то эти произведенля искус- 
ства были вс, оть У]-го до ТХ-го вЪка, уничтожены иконо- 
кластами, дзйствовавшими согласно частымъ декретамъ им- 
ператоровъ-гонителей такого рода образовъ'), Съ другой 
стороны, извЪотно намь, какое сильное вшян!е имфла въ 
этой эпох Визаныя на вру христанскую въ ТавридЪ!); 
& потому возможно а рой предполагать, что тавричесве 
христ!ане строго придерживались указанямт патр1арховъ — 
верховныхъ руководителей восточной церкви, а также и 
своихъ ближайшихь м%стныхъ митрополитовъ и еписко- 
повъ. Они, по всей вЪроятности, послдовавши примфру 
византйскихь грековъ, уничтожали изваянныя иконы, укра- 


т) Брокгаусв и Ефронв-—Т. УЪ стр. 273—275. П. Ф. Винюлерь. 
2) Проноф, Исторя.—М1еве! №е Чщец. Омепз: овяНалив. 1740, 
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шавпия ихъ храмы. По нашему мнЪн1ю, это обстоятельство 
служить одной изъ главныхъ причинъ, почему во вовхъ 
древнихъ христманскихь храмахъ въ Тавридф не встрЪча- 
лось до сихъ поръ никакихь иконъ-барельефовъ, кромЪ 
крестовъ, узоровъ и т. п. Вообще восточная церковь всегда 
неблагосклонно смотрфла на статуи и круглыя, выпуклыя 
фигуры, и Никейсвй соборъ въ 787 году совершенно из- 
гналъ ихъ изъ храмовъ христанскихъ. 

Такимъ образомъ, ваян!е въ византйскомъ м1рЪ находи- 
лось въ весьма неблагопраятныхъ условяхъ; область эта, зам- 
кнутая въ рамкахъ орнаментаци, осталась достоящемъ одного 
зодчества. Не касаясь вовсе изображен!я ликовтъ Спасителя, 
Пресвятой Богородицы и святыхъ, скульптура творитъ одни 
капители, пилястры, карнизы, саркофаги, гдЪ чаще всего 
вотрЪчается лишь эмблема искуплевя и спасен!1я—крестъ, 
вмЗотВ съ другими сплетенными орнаментами, гирляндами, 
арабесками и т. п. Для изображеня своихъ святыхъ хри- 
ст1ане-византйцы сохранили живопись, изготовленйе посред- 
ствомъ красокъ иконъ на деревЪ, на полотнЪ или на шту- 
катурЕВ въ вид% фресокъ, каковыхъ множество можно встрф- 
тить въ древнихъ и новыхъ греческихъ и русскихъ право- 
славныхъ церквахъ. 

Другимъ родомъ украшеня византЙскихъ церквей слу- 
жила мозаика, которою, напримфръ, въ УТ столзти Импе- 
раторъ Юстиванъ покрылъ всЪ стфны и купола внамени- 
таго храма Св. Софи. 

И такъ, въ византскихъ церквахъ съ ТХ столъия не 
встрЪчается никакихъ статуй, никакихъ го—и барельефовъ, 
содержащихъ лики святыхъ; вездЪ лишь гладыя фрески, 
иконы. 

Взгляните-же въ христмансвя базилики западной, ла- 
тинской церкви, Итаи въ особенности. Тутъ на каждомъ 
тагу при живописи и мозаикЪ встрФтите ваян!е во всЪхъ 
его примёневяхъ. Не только карнизы, пилястры, колонны, 
съ ихь базисами и капителями, не только алтари и сарко- 
фаги во возхъ стиляхь, но вы найдете го—и барельефы, 
статуи святыхъ, ангеловъ, пророковъ и мадоннъ и даже 
изваянныя фигуры палъ, кардиналовъ, епископовъ, королей 
и вельможъ. 

ПослЪ всего вышеизложеннаго, составляя себф ясное 
представлен!е о характер византйскихъ изображен!й свя- 
тыхъ въ сравнен!и съ западными, намъ не трудно убздить- 


ся въ невозможности присутств!я такого производевя вая- 
вя, какъ напгь барельефъ, вт, греко-визанЙскомьъ храмЪ. 
Въ такомъ случаЪ не естественн%е-ли будетъ предположить, 
что барельефъ Оеодос\скаго музся не что инов, какъ произ- 
веден!е времени пребывавя Генуэзцевъ-латынянтъ въ Каф- 
фЪ? Приписывая барельефъ Генуэвцамъ, мы сразу ощущал 
емъ подъ собою твердую почву въ нашемъ изслёдовави и 
можемъ дать вфрное опредВ лоне характера этого скульштур- 
наго произведеня. 

Изображен1е всадника на нашемъ камнЪ есть ликъ 
святого, обычно представляемаго на конЪ, Святого Геормя 
ПобЪдоносца. Ликъ этого святого, съ начала ХТУ столЪ'я, 
принять быль Генуэзцами какъ гербъ Республики и сталъ 
замЪнять „ворота“ Г: (аппа, бепота). Щить Генуи—чер- 
вонный крестъ на бЪломъ цолЪ. Какъ извЪстно, одинъ изъ 
отличительныхь атрибутовъ Св. Геормя—-бълое знамя съ 
краснымъ крестомъ. Знамя (или хоругвь) Св. Геормя по- 
всюду въ ГенуЪ развивалось на общественных зданяхь и 
на высокихь мачтахъ военныхъ и коммерческихь галеръ 
гордыхъ и предпр!имчивыхъ генуэзцевъ. На печати съ 
гербомъ знаменитаго генуэвскаго Банка изображена также 
фигура святого воина, т.е. соединеше въ одномъ гербЪ гер- 
бовъ Генуэзской общины и Банка. Подобно Венешанцамть, 
принявшимъ Св. Марка своимъ патрономъ, Генуэзцы на- 
зывали Святого Георгя с60%м5 святымъ, и въ ихь Машина 
Сарвае 1449 года встрфчается выражене: „Запомз @еогр1из 
уехШШег )апиеля!“ "). 

Что ликъ Св. Геормя служилъ гербомъ у Генуэзцевт,, 
свидфтельствуетъь весьма интересный трудъ глубоко-про- 
свЪщеннаго нынЪшняго архивар1уса города Генуи, г. Анже- 
ло Боскасси”. Въ своей монографи о гербЪ метропоми 
Каффы Боскасси говоритъ, что „въ эпоху учрежденйя 
высшей должности дожа Генуэзской республики (1339 г.) 
и во время развитя славы и могущества ея имени въ да- 
лекихъ земляхъ Востока (соПа ргафелеа её Гацбама ет 501 
о1ИафФит ауеа ротбаба ]а {аша её а рофелта 46] зо поте пеПе ]отапе 
{егге 4’0т1еи{е), правители позаботились объ украшевши об- 
шественныхъ здай гербомъ Общины, имезно: щитомъ съ 


г) АЗЫ: аеПа Зосле, леиге. бепоуа, 1879.— Зфафийии СарВае, сар. ХХУН. 
ат. 196. 
2) Апее!о Возсазя!. Го вета @еНа с @ Сепоуа. Вал. 1900. 
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краснымъ крестомъ на бъломъ полф, или изображеномъ 
Св. Геормя, или пасхальнаго Атнца съ крестоносною хо- 
ругвйю (1 сорегпайы сигауапо Аеещешеню 41 сопгаззеатаге об 
ето, рибНсо 4еагша 4е1 Сотипе, уоНаш @ те: 10 зеи4о сов сгосе 
тозза ш сашро Мапсо, о Зап @10т21о, о ГАзпеШо раздиа]е со] уеззШо 
6го1а 0). ДвЪ плиты, до сихъ поръ сохранивийяся на лЪст- 
ниц% судебной палаты въ ГенуЪ, напоминаютъ объ этомъ 
времени (1339—1407 г.), т.е. о союзЪ, слянви, такъ скаваль, 
государства (4еа]еапта 4е1 За), изображеннаго крестонос- 
нымъ знаменомъ, съ учрожден!омъ (01010) Св. Геормя, изо- 
браженнымъ фигурою этого святого воина (4аПа Вепта @1 
Чиезфю зато виегиего)“. 

Въ КаффЪ имя Св. Георыя почиталось и праздновалось 
въ апрЪлЪ м%сяцз (28-го), и, для большей торжественности 
этого дня, изъ казны отпускалось латинскому епископу 
восемьдесять аспровъ для изготовленя четырехъ большихъ 
костровъ (Бтапдом). 

Вь Оеодосйскомъ музеф, кромЪ лика Св. Геормя, гербъ 
города Генуи также изображенъ на каменномъ обломкВ въ 
видЪ пасхальнаго Агнца. Въ саду дворца въ г. ПавловскЪ 
находится привезенная туда вмфстЪ съ другими изъ Кефы 
въ послЪднихь годахъ ХУТ стол я плита съ подобнымъ- 
же изображенемъ”). Н№которыя каффинсвя монеты имзють 
также фигуру Св. Геормя, Здущаго на кон’). 

Все въ рисункЪ рельефа, деодосйскаго музея: поза свя- 
того, направлен1е обЪихь рукъ всадника, держащихъ уехй- 
ми— знамя побЪды, самое знамя, развЪвающееся позади 
плечъ и головы святого, конь, приподнявиий передн1я ко- 
пыта; будто становясь на дыбы, пространство въ нижнемъ 
лВвомъ углу камня, гдз, по всей вфроятности, выступала 
нынЪ отломанная фигура чудовища-—дракона, простыя пря- 
мыя лиНи карниза, совершенно сходнаго съ карнизами 
другихъ стоящихъ тутъ-же рядомъ въ музез генуэзскихъ 
пиитъ, песчаная порода камня, —всВ эти детали указывают 
и на несомн%нность изображеня здфсь Св. Геормя и на 
генуэзское происхожден1е налиего памятника. 

Мы, между прочимъ, только что указали на породу кам- 
ня. Въ самомъ дзлЪ, рьзецпь грека, изваивая стэлу, сарко- 


= ') Записки Имп. Одесскаго Общества Ист. и др. Т. УП. В. Юргевииз. 
1868 г. 
я 3) 0. Ф. Ретовскай. Генуэзско-татарск!я монеты города Каффы 
1897 г. 
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фагъ, капитель, если возможно, прикасается по преимуще- 
ству къ мрамору. Не таковы иремы скульптора-генуэзца 
въ ТавридВ. Вездф, гдЪ онъ намфревастся оставить по себЪ 
память, свой гербъ или надпись о каком-нибудь сооруже- 
ни или событи,—онъ беретъь плиту, тутъ-же лежалцую, 
извлеклеть ее изъ ближайшей горы‚—известнякъ ли это или 
песчаникь. Взгляните на генуэзсыя надписи въ Цимбалло, 
СольдаЪ или КаффВ. Очень р$дко встрЬчается кусокь мра- 
мора, только не иташанскаго, не каррарскаго. Остальныя 
плиты всЪ изъ известняка или песчаника. Когда хочешь 
прочесть на камнЪ генуэзскую надпись, невольно испыты- 
ваешь чувство глубокой досады: 

„Тешроге теспийиз шаспйюс{ сопзи].....^. Камень настоль- 
хо пострадалъ оть времени, оть стихи и оть людей— 
для подобныхъ памятниковъ еще худшей стихи, — что 
только съ величайшимъ трудомь можно разобрать нфсколь- 
ко словъ. Камень во многихъ мЪетахь такт выфденъ, из- 
лизанъ дождемт, и взтромъ, что невольно является мысль: 
неужели тенуэзвцы, итатанцы, народъ въ средню вЪка 
передовой, такъ легкомысленно относились къ выбору 
свойствъ камня, на которомъ предполагали передать потом- 
ству память о своихъ подвигахъ? 

Но вернемся къ нашей иконф. Въ указателЪ музея ска- 
зано: „Судя по карнизу, изображен!е было вдВлано въ го- 
родскую или. перковную стфну“. 

Выше мы уже изложили причины, по которымъ греко- 
византийцы не могли помзстить въ своей церкви изваян- 
ный образъ какого бы то ни было святого; только западные 
Генуэзцы-латинцы могли украсить свой костель этимъ свя- 
щеннымъ барельефомъ. Но, вфдь, въ КаффЪ тенуэвцы не 
имВни костела Св. Геормя. Уже въ началЪ ХГУ-го стол я 
армяне-грегор1ане им$ли здЪсь свою церковь или монастырь 
Св. Георшя на западЪ, подъ горою, ех'а шигоз. Эта церковь 
существуеть до снхъ поръ, и если бы нашъ барельефъ 
былъ армянскимъ, онъ стоялъ бы навЪзрно до нынВ вдЪ- 
ланнымъ въ стВн$Ъ этой-же или иной армянской церкви въ 
Осодоси, ибо армяне всюду очень дорожили и дорожат 
своими историческими памятниками, особенно церковными. 
Они, подобно грекамъ, избЪгали изваявй святыхъ иконъ. 
Во всякомъ случаЪ не существуетъ никакого указан!я, что- 
бы каменный образъ Св. Геормя украшаль когда-нибудь 
церковь или костелъ въ г. Каффф. 


г 

Другое дЪло, когда идетъ рЪчь объ изображеи свя- 
того всадника въ городской защитной стзн%. По истори- 
ческимь даннымъ о развалинахъь мощной Каффы мы въ 
состоянй теперь, почти безъ всякаго сомнёнйя, опредЗлить 
мото нахождевя въ городской стЪнЪ каменнаго лика 
„Зап блотето уеззИ его сепоуезе“. 

Какъ извЪотно, генуэзсюя защитныя укрЪплевя Каф- 
фы высокою каменною каймою охватывали почти все про- 
странство, занятое въ настоящее время городомъ Эеодосей. 
Безпрерывная лента высокихъ стЪнъ съ многочисленными 
башнями, пробитая въ пяти только м$стахъ воротами, тя- 
нулась вдоль морского берега отъ карантина до башни Св. 
Константина, возлЪ теперешняго городского дома. Оттуда, 
двлая крутой поворотъ на югъ и поднявшись вдоль глубо- 
каго рва за казармами инженернаго вЪдомства къ музею 
древностей, стзна огибала по карантинной. слободкв съ 
юго-восточной стороны весь городъ до башни папы Вли- 
мента УТ въ цитадели и достигала, опять въ карантин мор- 
ского берега. Главнымъ входомъ въ городъ со стороны 
суши служили шировя ворота подъ высокою зубчатою 
башнею, съ бойницами и каменнымъ мостомъ черезъ ровъ, 
въ томъ мЪстЪ, гдф нынЪ идеть улица отъ Лазаревскаго 
сквера между новымъ городскимъ домомъ и женскою гим- 
наз1ею кь фонтану Айвазовскаго и бульвару. Тамъ до сихъ 
поръ можно видфть и ровъ и уцфлЪви!И генуэвок мостъ. 
Этоть мостъ и стЪна вдоль рва отъ башни Св. Константи- 
на до казармъ, согласно хранившейся въ @еодосйскомъ 
музеЪ надписи, были украшены и ремонтированы на счетъ 
каффскаго судьи Гаспаро, при консульств% Са огеро @е 
био, въ 1467 г., т. е. за 8 лЬть до падемя Каффы. 


По свидфтельству бывшаго настоятеля армяно-католи- 
ческой Карасубазарской церкви и декана католических 
приходовь въ ТавридВ, путешествовавшато по Крыму и 
оставившаго обширную реляцщио о всемъ имъ видЪнномъ въ 
началз ХГХ столЪйя, патера Минаса Медици'), башню эту 
съ воротами называли мусульмане-татары и турки „атлы- 
куле, атлы-капу“, т. е. „1а юг, 18 роге @п еауа!ег“— „ба- 
нею, воротами всадника“, —„потому что, говорить Медици, 
высоко надъ воротами виднфотся камень съ изображенемъ 
человЪка на конз“. Это и есть нашь барельефъ. 





т) Путешестве въ ТавридФ. Венешя 1830 г., на армянскомъ язык$. 





9 


По этому мосту, въ эти ворота, подъ этой взковой 
тр1умфальной аркой, ув$нчанной Генуэзцами изображенемъ 
святого покровителя воинствъ: „Запей бвотеИ уех Ш 
}а1061818“, 15 августа 1771 года, подъ начальствомь доб- 
лестнаго свЪтлЪИшаго князя Василя Михайловича Долго- 
рукова вступили въ Кефу побЪдоносныя руссшя войска, 
расифвая доселъ сохранившуюся пъеню: 

„Днесь врага отверсты Крымски, 
„Намъ протнвниковь уж нЪЪ. 
" Храбры вонны Росойски! 
„Вашей славы полонъ свЪтъ“'). 

Въ этике ворота, 27 мая 1787 г., совершенъ быль тор- 
жественный въфздъь въ Кефу Императрицы Екатерины п, 
сопровождаемой Австрйскимъ Императоромъ Тосифомтъ п, 
путешоствовавшимеь под именомь графа Фалькенштейна, и 

лестящею свитою изъ русскихъ и иностранныхъ вельмозвъ. 


Л. Волли. 


—>5-5 < 


1) В. К. `Виноградовь „Юсодося“, ист очеркъ. Изд, И Екатерино- 
даръ 1902 г. стр. 83, 


0 судьбЪ нЬкоторыхъ историческихъ здашй въ Старомъ Крыму 
и деодоси. 





Вт послъднее время нерздко мы встрзчаемъ въ раз- 
ныхъ изданяхь и гаветахь статьи и корреспонденши съ 
жалобами на уннчтожене историческихь памятниковъ въ 
продзлахь Крыма. На археологическихь съфздахъ горячо 
дебатирустся вопросъ объ охранЪ драгоцённыхь остатков 

старины оть ихъ безпощаднаго разрушен1я, и недавно еще 

т. Археологическая Коммисая обралилась къ 
губернсклмъ властямъ съ просьбой о принями мЪръ для 
защиты и реставращи находящихся въ ихъ ра1онЪ разва- 
линъ старинныхъ нсторическихъ здан!и. Неоднократно въ 
продолжен!е истекшаго ХТХ-го столЪ'Мя обнародованы были 
Высочлиштя поветБня о правильномъ производствЪ рас- 
копокъ и охранЪф древнихъ памятниковъ.). 


Не смотря однако на эти неусыпныя заботы выс- 
шаго правительства, не смотря на частныя по этому пред- 
мету распоряжен1я тубернаторовъ, сколько, увы! драго- 
цфнныхъ для науки памятниковъ погибло, исчезло безвоз- 
вратно! Стоить только ваглянуть на тая мЪста, какъ напр. 
Оводосы и Старый ЕКрымъ. Въ течен!е 2000 лЬть служа 
пристанишами столь многечисленнымь и различнымъ сл%- 
довавииимъ другь за другомъ народамъ, бывиие н3зкогда 
предметами ныжныхь заботъ властителей и правителей стра- 
ны, эти мЪста, особенно Старый Крымъ, въ наше время 
почти безмолвны для обозрителя—археолога. Въ Старомъ 
Крыму кое гдЪ, въ трехъ—четырехъ, не боле, мЬстахъ, 
торчать жалье остатки н%Ъкогда блестящихъ обществен- 
ныхъ здан. Тщетно, даже съ планомъ*’) въ рукахъ. оты- 
щете теперь сиВды мечетей и джами, каравана-сарал, хан- 





') ПослЪднее по этому предмету Монаршее сонзволен1е послВдовело 
11 марта 1889 года. 

*) Планъ г. Стараго Крыма 1880 года. Оригиналъ находится въ 
С,- то Публичной Библютек®. Кошя съ рукописн принесена 
проф. В. Д. Смирновымъ въ даръ ОсодосШскому музею, 


ам 
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скаго монетпаго двора, громаднаго на холмЪ со стороны 
Осодос1и мусульманскаго монастыря Демал-ата и другихъ 
зданий эпохи царствованя гордыхь Гиреевъ. 

Все это, хотя и въ развалинахъ, въ обществ профос- 
сора-ор1енталиста В. Д. Смирнова, видфлъ я вт 1887 году. 
Въ нынфшнемъ 1908 г., вь апрфлЪ месяц, почтенный иро- 
фессоръ, большой внатокъ старо-крымекихъ древностей, на 
возвратномъ пути изь Эски-Крыма, говориль мн: „Увы! 
ивъ всего нами вид$ннаго въ 1887 году ничего почти не 
осталось. Всо уничтожено!“ 

Вт истекшемъ августф мЪсяцЪ я 46 узи убЪдплея въ 
правдивости словъ В. Д. Смирнова. Вс памятники татар- 
ской эпохн въ Старом» Крыму уничтожены. Одна мечеть 
Узбека-хана еще стонтъ, отчасты реставрированная, благо- 
даря заботамъ Императорской Археологической Воммисаи. 
На мЪстахъ бывиихь псторическихъ раввалинъ разведены 
фруктовые сады, построены дома, дачн, статья для старо- 
крымскихъ обывателей боле выгодная, чм калая-то стф- 
ны какихъ-то зданШ временъ крымскихь хановъ. 

Но допустимъ, что для старо-крымскихь обывателей 
тагарсые памятники не представляли интереса. Спрапти- 
вается, какимъ соображенемъ руководились они, направляя 
свою разрушительпую дФфятельность и на памятники рус- 
скаго перода? 

Еще десять лЪть тому назадъ, на главной улиц горо- 
да. по правую руку Ъдущаго черовъ Старый Ерымъ изъ 
Оеодосн въ Судакъ, стояло интересное, скромной архитек- 
туры здане — павильонъ надъ фонтаномъ, носившимъ назва- 
м1е „фонтана Екатерины П*. Это маленькое здан!е воздвиг- 
нуто было въ 1786 году по распоряженио свЪтлЪИшаго кня- 
вя Г. А. Потемкина Таврическаго п амъ предназначено для 
остановки и отдыха (обфдъ, ночевка) АзвгустЪйшей путе- 
шественницы. Э1о невысокое, саженей приблизительно 2%, 
кубической формы, крытое черепицею здаше въ два этажа 
представляло изъ себя въ нижней части фонтан въ татарскомъ 
весьма простомъ стилЪ. а надъ нимь маленький павильонъ въ 
одну комнату съ окномъ на улицу и большимъ венешан- 
скимъ окномъ, обралщеннымъ на сЪверо-востокь'). Въ этомъ 
павильонЪ, 96-го мая 1787 года, великая Императрица 
изволила остановиться, принять обЪдъ н пить кофе. Каза- 


1) См. рис. 1, 





лось-бы, что подобный памятникъ должонт, былъ бы служить 
украшенемъ и гордостью всякаго русскаго города; по край- 
ней мфрЪ мы всегда съ великимъ интересомъ останавлива- 
лись у этого фонтана. 

ЗдЪсь, передь вечеромъ 26 мая 1787 г., остановилось 
шеств!е дорожныхт, каретъ и экипажей съ высокими путе- 
птественниками. Всероссийская Императрица, ея блестяще 
сопутннки ин чужеземные гости, АвстрИйсяй императоръ 
Тюсифъ ИП, герцогь Нассаусвй, принцъ де-Линь, множество 
вельможт, и ирндворныхъ ст прислугою, военный конвой 
останавливаются у фонтана. Сзади и по сторонамъ его, на 
площади, располагастся лагерь, раскидываются роскошные, 
подбитые богатою матер1ею просторные шатры. Передъ фон- 
таномъ далеко разстилается обширная степь, окаймленная 
на горизонт, вдоль Сиваша. низкими холмами, а лЁв$е, 
тутъ-же вблизи, среди деревьевъ—шелковицъ, обрисовы- 
ваются контуры мочети великаго Узбека. Съ высоты мина- 
рета этой мечети раздается протяжный голосъ молодого 
муэдзина, призываюцтаго правов$рныхъ татаръ къ молитвЪ. 
Наступаеть чудная крымская весенняя ночь, и на верши- 
нахъ Агермыша разводятся громадные костры. Искусство 
человЪка сливается съ великольшемт, природы. Изъ боль- 
шого открытаго на сфверо-вападт, окна, созерцая эту кар- 
тину, сЪверная Семирамида мЪняется впечатлвнями этого 
момента со своими восторженными гостямп. Великимт, былъ 
художникомъ свЪтлЪйпИи князь Потемкинъ Таврический! 

Старо-крымское упрощенное городское управлен!е, подъ 
предлогомъ ветхости здашя, не взирая на ВЫСОЧАЙШЕЕ 

повелЪше 11 марта 1889 года, допустило разобрать „фон- 
танъ Екатерины П“. Невольно вдфеь вспоминаются внаме- 
нательныя и справедливыя слова историка Погодина: „Мы 
копаемся въ землЪ, и то въ одномъ углу, ищемъ на удачу 
неизв стнаго, а что есть на землЪ, что бросается въ гла- 
за, на то не обращаемъ никакого вниманйя, и допускаемъ 
самое нев жественное разрушен!е“'). 

Въ @9еодос въ теченйе минувшаго ХГХ столЪтя талоне 
уничтожено огромное число древнихъ построекъ. Изъ нихъ 
нЪкоторыя, помимо ихъ историческаго значеня, могли бы 
и теперь служить украшен1емъ города, придавая ему херак- 
терный, живописный виду. 


!) Записки Одесскаго Общества Истор!и и Древностей. ‘Г. восьмой. 
Стр. 301. Письмо Погодина къ Н. Н. Мурзакевичу. 


13 

Громадная, съ бфлыми, изящными мраморными столба- 
ми, мраморнымт, иахматнымь поломъ, тринадцатью свин- 
цовымн куполами и двумя девятнсаженными разноцвътны- 
ми минаретами мечеть „Султантъ-Селимъ“, вызывавшая но- 
вольное удивлен!е путешественниковъ, которую такт, легко 
было житенямъ превратить въ. великолЪиный просторный 
хрисмансвй храмъ, уничтожена безъ всякой извиняющей 
причины въ 1881 году. 

Рядомь съ „Султант-Селимомъ“ огромныя обществен- 
ныя бани, подобно мечети крытыя свинцовыми куполами 
и которыя легко было приспособить для крытаго централь- 
наго рынка, также срыты съ лица земли вт, томъ-же 1881 г. 

Швейцарсый ученый геолог и археологъ, лавреатт, 
Парижекой академи наукт, дибоз в Мопрёгеих, жнвийй въ 
1830 году въ Оеодосн, пространно описываетъ эти здайя 
турецкаго пер!ода и приходить въ восторгь отъ ихЪь смЪ- 
лой, красивой архитектуры. Между тЪмтъ, вернувшись въ 
Оеодоспо въ 1883 году, послЪ своего долгаго путешествя 
по всему Крымскому полуострову, Дюбуа пришелъ въ 
нзумлен!е и негодованю при видЪ, вмЪсто величествен- 
ной, живописной мечети „Султанъ-Селимт”, обширной пло- 
щади, покрытой грудамн камней, развалинъ и мусора, „какъ 

< будто недавно по этому мфету пронеслась орда вандаловь“ '). 
> Для полнаго ознакомленя съ исторею разрушеня этихъ 
га лвухъ здаши, не могу не упомянуть о разсказЪ объ этомь 
`® бывшаго вт то время италанскаго консула въ Ооодосш 
Феликса Лагор1ю, отца извЪотнаго почтеннаго профессора 
С.-Петербургской акадомш художествъ, Льва Феликсовича. 

Въ своей нынЪ, не знаю-—куда и какъ, исчезнувшей и 
видимо предназначенпой къ печати рукописи Ф. Лагорю 
товорить, что тогдашейй гонералъ-губернаторъ Новоросейй- 
скаго края, князь Михаилъ Семеновичъ Воронцовъ, кото- 
рый по нфкоторымъ причинамъ не долюбливалъ @еодосйи, 
„раздфваль ее и ся богатыми одеждами облачалъ свое лю- 
бимое создан1е, Керчь“. Въ 1831 году, воспользовавшись 
пребыванемъ князя въ СимферополЪ, кто-то убфдилъ его 
въ томъ, что сильно пострадавийе отъ чумы и голода мЪст- 
ные татары нуждаются въ кускф хлЪба, и совЪтовалъ кня- 
зю разрзшить свалить мечеть „Султанъ-Селимъ“ и бани, 
дабы предоставить заработокъ голодающему татарскому на- 


т) Уоуаше ашюит 4а Салсазе её еп. Сгробе. Ралв. 1839. Т. У. 
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селен. ИКнязь Воронцовъ согласился подцисать приказу, 
ст, условемъ, что всЪ мраморныя части вданш будуть пе- 
ревезены въ Керчь. Узнавши объ этомъ, Оеодосское на- 
селен пришло въ сильное смущене, и немедленно от- 
правленъ быль въ Симферополь верховой съ просьбою объ 
отмЪнВ приказа. Енязь на это согласился, но когда на тре- 
т1й день вернулся гонецть изъ Симферополя, минароты, ку- 
пола, столбы изящной мечети уже. лежали въ безпорядкЪ 
на вемлЪ’). 

Изъ многочисленныхъ н%®когда церквей и мечетей, разбро- 
санныхъ по узкому пространству, занимаемому нынЪинимъ 
городомть Оеодос!ею, осталось очень мало. Въ промежутыВ 
времени оть 1830 до 1880 годовъ, исчезло въ Феодос1и, упо- 
требляя выражен1е М. П. Погодина, много „олдовъ исто- 
рическихъ остатковъ почтенной старины, переносящихъ 
насъ къ вЪкамъ минувшимъ, къ обстоятельствамъ совершен- 
но различнымъ съ нашими“. 

Однако того, что исчезло, уже не возстановишь; но то, 
что еще осталось, если оно мало-мальски имЪеть цЪну для 
науки, слздуетъ беречь, сохранять, поддерживать. Воть поче- 
му обращаю вниман1с на существующя еще въ Осодося 
историчесвмя здан1я русскаго перода, зданйя, съ которыми 
свявана память о пребывави въ нихъ царственныхь особъ 
при ихъ посфщеняхь нашей любезной Тавриды. 

Таковы вдан!я въ Оеодос1и: домъ гг. Кушниковыхъ и 
т. н. Екатерининсюй дворецъ. 

Домъ, въ которомъ, на пути въ Таганрогъ, остановил- 
ся и два мВсяца жилъ въ Фсодоси Государь Императоръ 
Александръ Г Благословенный*”), принадложаль съ начала 
ХХ столЪыя частному, теперь неизвЪстному лицу. Этоть 
домъ прюбрЪлъ въ, 1880 г. Григорий СергБевичъь Кушниковъ. 

Семейство Кушниковыхт*) принадлежало въ продолже- 
ню 3-хъ столЪЫЙ къ дворянству Казанской губернйи, глЪ 
') Оставляемъ, разумФется, справедливость этого разсказа на от- 
вЪтственности автора рукописи. „Ф. Лагоро, въ своей запискв—о прни- 
чинахъ паден!я новой 9еодосли— никакъ не можеть простить киязю его 
будто бы непрерывныхъ и систематическихь въ течеше 30 лЪтъ при- 
тВсненй, подъ тяжестью коихъ, по его мн®нНно, Феодофя и похоронила 
свото славу“. @еодос!я. Ист. очеркъ В. К. Виноградова. Изд. П, 1902 г. 

2) См. рис. 2. 

3) Подробности о г.г. Кушниковыхъ переданы мн въ письм8 внуч- 
кою Григ. Серг. госпожею М, Д. де-Вальденъ. у 
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на Волг$ у нихъ были большя помЪстя. Женивигись на мос- 
ковской дворянЕВ Софи ДмнтрыевнЪ Болтиной, владфя боль- 
шимъ имн1емт подъ Москвою, Григор СергВевичъ Куш- 
никовъ, въ 1820 году, зацисанъ былъ въ \"Г родословную 
книгу дворянъ Московской губернш. Въ молодости Григо- 
рай Сергзевичъ служилъь во флотЬ и подь начальством 
адмирала Сенявина принималф участе въ турецкой камиа- 
нш. Въ 1838 году, посслившись въ Осодосш, онъ прюбрфлъ 
землю на южномъ берегу (имфне Кастель близь Алушты) 
и оставиль военную службу. При переходЪ въ граждан- 
скую службу, Григор СергЪевичъ былъ переименован въ 
дЪйствительные статсые совЪфтники. Въ 1835 году онъ по- 
жертвоваль 300,000 рублей ассигнащями для учрежденя въ 
Оеодочи института благородныхъ дЪвиць Таврической гу- 
бери. По разнымъ формальнымъ причинамъ этотъ про-* 
екть не могь быть осуществленъ на тфхъ началахъ, на ко- 
торыхъ выражена была воля учредителя. Въ 1838 году Гри- 
гор СергВевичъ КушниковЪъ скончался. Пожертвованный 
имъ капиталъ, по инищативЪ и старавямъ тогдашняго Кер- 
ченскаго градоначальника, князя Захаря Херхеулидве, сов- 
мъотно съ княземъ Михаиломъ Семеновичемъ Воронцовымт, 
былъ, по Высочайшему повелнио, присоединонъ, въ 1846 г., 
къ капиталу основаннаго въ Церчи института и поступилъ 
въ вЪдфн1с вЪдомства учрежденй Императрицы Мари съ 
правомъ назначения Кушниковскихъ стипендатокъ стар- 
шимъ въ родЪ, по нисходящей лини). 

И такъ, какъ уже выше сказано, въ домЪ гг. Кушни- 
ковыхъ жиль два мЪсяца Императоръ Александръ Г. Въ 
большомъ зал этого дома, съ выходомъ подтъ мевониномъ 
прямо на улицу, противъ городского сада, Его Величество 
изволиль часто принимать представителей города и у%зда, 
депутаци отъ дворянства и т. п. Рядомъ съ заломъ, по 
лЪвой сторон, открывалась дверь, ведущая въ спальню 
царя. Убранство этихъ комнатъ, разумЪется, не сохранилось, 
но виденъ еще висячЙ шестиугольный весьма оригиналь- 
ный потолокт, такой, каше теперь нигдЪ уже не строятся. 
Изъ мебели, бывшей въ покояхъ царя, сохранилось до сихъ 
поръ завЪщанное, какъ великая драгоц®нность, внучкою 
Григор!я Сергвевича Кушникова начальниць @еодос!иской 
женской гимназ!и, г-жь Марш @9еодоровнз Котляревской, 


') НынВ это право иринадлежитъ г-жф М. Д. де-Вальденъ, 


в 


кресло—вольтеръ, безъь боковыхъ ручекъ, съ высокой пря- 
мой спинкой, украшенной по сторонам точенными спиралью 
столбиками. На этомь креслЪ, по преданию, изволиль васЪ- 
дать Императоръ Алехсандрь Т Благословенный призпуемЪ 
доепутащи оть Оеодосйекихь граждан. 





Домь Купишишова, перейдя зо владфн!е наслЪдниковь, 
одно время занять былъ подл, Эсодосекую зиенскую гим- 
назшо. Вь 1901 году онъ быль продашь инженеромъ Гир- 
сомъ кавказскому купцу Сарачеву, который, какт, утвери:= 
дають, намфревастея ныйЪ устроить въ этомъ домЪ какую-то 
фабрику. 

Въ Осодосми существуеть еще другое больное вдане, 
съ которым также связано воспоминашое о пребызаниг вт, 
номъ царственной особы. Это домь купца изъ караимовъ 
Т, И. Хаджи. 

На углу Икатерннинской площади, рядомъ со зда- 
нюмь отдфлешя государственнаго банка, стошть гауптвах- 
та, принадлежащая военному инженерному оБдометву и въ 
свое время, т. е. 100 лфтъ тому назадъ, составлявшая 
одну изъ главныхъ службъ большого здаюя, тдЪ 27 мая 
1787 года остановилась Всерос@йская Императрица Екато- 
рина П. Съ этого дня зданю это у жителей Оеодоси но- 
сить громкое назване „Екатерининскаго дворца“ "). 


Съ улицы, нподъ аркой въ полномъ полукруг, воро- 
та ведуть въ небольшой дворъ. Противу, этихь вороть, ша 
товь на двадцать, посЪтитель поднимается по каменной 
широкой лЪетницЪ въ 1+4 ступеней въ самое здане „дворца“. 
НЪеколько комнату, громадный заль съ мезониномь— воть 
вся архитектурная роскошь этого „дворца“. Въ этомъ зда- 
ни, посл осмотра полуразрушенной крЪиости ин недавно 
до этого открытато въ урочищ „Ташлыюь“ монотнаго дво- 
ра, Великая Императрица сопзволила переименовать Каффу 
{или Кеффе) въ „Богомъ данную“. ЗдЪсь, принявъ прошо- 
ше оть мЪетныхь армянъ-католиковъ, она изволила пода- 
рить имъ большую турецкую мочеть. 


Здаше „Екатерининскаго дворца“, пройдя много мы- 
тарствъ, служило одно время помфщен1емъ для засЗдаши 
окружнаго суда. Въ немъ, какъ единственномть въ Оводоси 
здаши съ просторнымъ заломь, въ 70-хь годахь, дава- 





2) См. рис, 3. 
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лись театральные любительсте спектакли и танцовальные 
вечера; но съ появлешемъ въ послфднее время въ городЪ 
болЪе удобныхъ для этой цЪли валъ, пренебреженный Ека- 
терининсыЙ дворецъ приспособленъ былъ для разведеня 
въ немъ шелковичныхт, червей. 5е бтапзй 2]ома шип! 


Л. Колли. 
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евастоио, 


КЪ ИСТОР КУБАНСКАТО ВОЙСКА. 


Донументы Кубанскаго войсковаго архива, касающеся дЪфятельности 
правителя Таврической области Жегулина. 
—.——— 


Черноморское казачье войско при переселен!и изъ-ва 
Буга на Кубань въ 179*/, г, по м повел Ию, 
поступило подъ начальство правителя Таврической области 
ФЖЮегулина. Императрица Екатерина АлексЪевна, подчиняя 
Черноморцевт, этому заслуженному генералу, поволВла сему 
имЪть самое отеческое попочене объ этихь казакахъ, бли- 
стательно отличившихся въ турецкую войну (1787—1791 г.) 
своею храбростио и вЪрностно престолу и отечеству, а при 
томт, разоренныхь прежними неурядицами послЪ уничто- 
женя ихъ сЪчи запорожской и при переселенйи изъ-ва Буга 
на Кубань. 

Генераль Жегулинъ вполнЪ оправдалъ возложенную на 
него монархиней миссю,—о чемъ свидЪтельствують многе 
письменные документы, имъюнцеся въ Кубанскомт войско- 
вомъ архивЪ, изъ которыхъ я привожу покуда нижеслВду- 
ющ1е: Рый и П-ой о продовольстви пришедшихь въ пу- 
стынный кубансши край Черноморцевь, не имфвшихъ ни- 
какой возможности кормиться своими средствами въ насту- 
павшую зиму, по отсутствйо тамъ населенныхъ мЪстъ, и 
ПАЙ и ГУ-ый объ Ачуевскомт, рыболовномъ завод, о ко- 
торомъ считаю возможнымъ сдфлать краткое пояснен1е. 


Изъ всфхь доходныхъ статей Кубанскаго казачьяго 
войска, какъ теперь, такъ и прежде, при именованш этого 
войска Черноморскимъ, самая крупная цыфра дохода была 
оть Ачуевскаго рыболовнаго завода, подареннаго еще въ 
прошломъ стол и княземъ Григоремъ Александровичемъ 
Потемкинымтъ Черноморскому войску. По случаю воен- 
ныхъ дЪистй съ турками въ 1787—1791 годахъ, Чер- 
номорцы, находясь въ то время на жительствв между 
Бугомъ и ДнЪетромъ, не имВли возможности своевременно 
воспользоваться означеннымъ даромъ, а когда переселились 
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на Высочайше пожалованную имъ на Кубани землю въ 
1792 г., то даритель, свЪелЪйний киязь Гавроды, уже умерт, 
не звакрфпивии торидически за войском Черноморскиму, 
означеннаго рыболовнато завода, и самый заводлт, въ то 
время состоялъ подъ вЪдфнемъ Донскаго войсковаго ата- 
мана Иловойскаго, на арендЪ донскаго козака Селиворсто- 
за. Случилось, однако, для Черноморцевь большое пренят- 
стве со стороны генерала Иловайскаго, не желавшаго усту- 
пать казакамъ сказаннаго завода, на томъ основанйт, что 
онъ прин жизни още князя Потемкина былт, отданъ въ арен- 
ду по контракту, совершенному законнымъ порядкомт, ко- 
торый не могь подлежать уничтоженио,—хотя заводь и во- 
пелъ уже въ территорпо земли войска Черноморскаго. 

НеизвЪстно, чЪмъ бы это кончилось, но туть взялся 
за дфло покровитель Черноморскихъ козаковъ генералъ Же- 
гулинъ, и, по его ходатайству, Черноморцы получили Ачу- 
евсый рыболовный заводт, который и въ настоящее время 
остается за войскомъ этихь каваковъ, именующихся Ву- 
банцами. 

П. П. Короленко. 





1. 
Рапортъ Губернатору Жегулину кошевого атамана Чепфги. 


Ваптему Превосходительству честь им$ю доложить: я 
съ конною вЪрнаго войска Черноморскаго командою сего 
течен1я 23 числа прибылъ на ВсемилостивЪйше пожалован- 
ную оному землю благополучно и по неимЪн!ю въ дальнЪИ- 
шихъ мостах къ продовольствю казаковъ прованта, про- 
вантокихъ магазиновъ, а лошадямъ затотовлен!я озна и 
поустали умногихъ казаковъ лошади. Въ близости имЪюща- 
гось такового магазина въ Ейскомъ Городку намЪренъ на- 
вимовлю расположится по лЪвую сторону р$ки Ем, гдВ под- 
часъ нужды можно будетъ купить для показанныхъ лоша- 
дей сЪна и овса. О семъ Вашего Превосходительства ут- 
руждая покорнЪйше проигу снабдить меня въ резолющи 
повелЪн1я, 


№ 3174, 
27 Октября 1792 года. 


Кубансзий Войсковой Архивъ. Общая атаманская опись, 
1792 г, № 179, св. 10, 
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И. 
Милостивый Государь мой Захарий Алекофевичъ. 


Хотя я съ нарочно присланнымъ оть Валего Высоко- 
родя капитаномъ Сакомь и имЪлъ честь снабдить нужны- 
ми бумагами о доставлени прованта на продовольство 
команды начальству вашему ввЪренной, но неимЪя ни ка- 
кова овЪдЪшя бевнокоюсь, будетъ ли достаточно до того 
времени, доколв Ваше Высокороще съ командою пробыть 
изволите при Ен, а потому и прошу покорнзйше Васъ, ми- 
лостивый государь мой, съ симъ нарочно посланнымъ обо 
всемь меня увЪдомить. 

Завлючая с1е истиннымъ моимъ увЪрен1емъ, что я сверхъ 
долгу моего, по возможному оть стороны моей усердпо, не 
упущу ни чего, гдВ токмо могу войску подъ начальствомъ 
вашего высокорощя состоящему доставить во всемъ пособ- 
ствован!е и выгоду, дабы заслужить отъ онаго равно и оть 
Вашего Высокородйя справедливую. благодарность, 

Имъю честь быть съ моимъ совершеннымъ почитавемъ 
и преданностио. 

Милостивый Государь мой, Вашего Высо- 
кород1я всепокорный слуга Семенъ Жегулинъ. 


Декабря 8 дня 1792 года 
Симферополь. 


Кубанский Войсковой Архивъ. Общая атаманская опись. 
1792 г. № 179, св. 10. 





Ш. 


Высокородный и высокопочтенный Господинтъ Брига- 
диръ вЪрнаго войска Черноморскаго Кошевый Атаманъ и 
кавалеръ! 


Милостивый Государь мой. 


Вашего Высокородя рапортъ отъ 9-го числа сего де- 
кабря и приложенная при ономъ въ коши переписка меж- 
ду Вами и Господиномъ Генераломъ порутчикомъ войска 
Донскаго Атаманомъ и Кавалеромъ Иловайскимъ, касатель- 
но отданныхь имъ по контракту на откупъ казаку Сили- 
верстову Ачуевскихъ рыбныхъ ловель и соляныхъ озеръ, 
я получилъ. Вс способы употребилъ я въ сообщеши мо- 
емъ здфсь влагаемомъ къ Господину Генералу Порутчику 
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и кавалеру Иловайскому убЪдить ево сильными и неоспо- 
рнимыми доказательствами, что контракть постановленной 
между имъ и казакомъ Селиверстовымъ не можеть имЪть 
своей силы далфе 30 числа 1юня сего 1798 года. Можеть 
быть с1е мое убЬжден!е и возямЪетъь дЪйство въ пользу 
вЪрнаго войска Черноморскаго, а сверхъ того неиремину я 
съ нарочнымъ курьеромъ представить о семъ Предеда- 
тельствующему въ военной коллеги Господину Геноралу 
Аншефу и кавалеру Графу Николаю Ивановичу Салтыкову, 
которой все конечно правосуднымъ своимъ разр шен1емъ 
не оставить вразумить его Господина Генерала порутчика 
и Кавалера, а вфрному войску Черноморскому доставить 
справедливость ему принадлежащую. 
Съ сообщеня моего кь Господину Генералу порутчику 
и кавалеру Иловайскому вдЪсь для доставлен!я препровож- 
даемому ради свздВн1я Вашему Высокородю вкглочаю коп!ю. 
ИмЪю честь быть съ моимъ истиннымъ почитанемъ и 
преданност!. 
Милостивый Государь мой, Вашего Высого- 
родя всепокорный слуга Семенъ Жегулинт. 


№ 588. 
Декабря 24 дня 1792 года. 
Симферополь. 


Кубансвкй ШВойсковой Архивъ, по описи Войсковаго 
Правительства, дЪло 1792 г. № 10. 


ТУ. 


Милостивый Государь! 
Алексзй Ивановичъ. 


ВЪрнаго войска Черноморскаго кошевой Атаманъ ар- 
ми Господинъ Бригадиръ и кавалеръ ЧепЪга представилъ 
ко мн при рапортЪ свошевшя, между имъ и Вашимъ Вы- 
сокопревосходительствомъ произшедийе, по случаю отдачи 
ачуевскихъ рыбныхъ ловель и соляныхъ озеръ на откупъ 
казаку Кирил Силиверстову. Я разсмотря оные увид$лъ, 
что Ваше Высокопревосходительство почитаете контракты 
заключенные съ казакомь Силиверстовымъ имфющими силу 
ихь и посл» Всемилостивзйшаго пожаловання Высочайшей 
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Грамоты ‘на вемли вЪрному войску Черноморскому; а по- 
тому и р8шились представить о семъ на разсмотр%н1е Пред- 
сЪдательствующему вт, государственной военной коллеи 
Господину Генераль Аншефу и кавалеру графу Николаю 
Ивановичу Салтыкову. 0 елику же во исполнеще Высочай- 
чаю Ев Императорскао Величества имяниазо повъленл за соб- 
ственноручиымз Ел подписащемз, мнъ даниаю, обязанъ я во 
всемъ и повсюду пещись о вЗрномъ войск Черноморскомъ 
начальству моему ВсемилостивВйше препорученномъ, для 
того Ваше Высокопревосходительство и прошу, чтобъ вы 
соизволили вникнуть со вниманемъ въ Высочайшую Ея 
Императорскато Величества Грамоту Всемилостив йше вЪр- 
ному войску Черноморскому въ 30 день поня сего 1792 г. 
пожалованную, въ. которой изображено: 

Мы, желая воздать заслугамъ войска Черноморскаго 
утвержден1емъ всегдаптнего его благосостояня и доставие- 
шемъ способовъ къ блатополучному пребыванцо, Всемило- 
стивьйше пожаловали оному въ взчное владЪн!е состоящий 
въ обдасти Таврической островъ Фанагарио, со всею землет, 
лежащею на правой сторонЪ р»ки Кубани отъ Усть-ея къ 
Усть-Лабинскому редуту, такъ чтобы съ одной стороны р$ка 
Кубань, съ другой же Азовское море до Ейскаго городка 
служили границею войсковой земли. ВеЪ состоящя на помя- 
нутой Нами пожалованной земли всякаго рода угодя, на 
водахъ же рыбныя ловли, остаются въ точномъ и полномъ 
владъши и распоряжен!и войска Черноморскато. 

Изъ за сего всемилостивЪЙйшаго пожалованя и ут- 
вержденая можеть ли оставаться каковое либо недоразу- 
мЪн1е, которое бы позволило существовать контракту меж- 
ду Вашимъ Высокопревосходительствомъ и войска Дон- 
скаго казакомъ Силиверстовымъ заключенному; Я уповаю 
твердо, что Ваше Высокопревосходительство по обыкнозен- 
ному Вашему благоразсмотренио и несумненной немало въ 
семъ случа справедливости, прикажите требован1е Госпо- 
дина Бригадира и кавалера ЧепЪти удовлетворить въ пол- 
ной мерЪ, по елику ни Его С1ятельство графъ Николай Ива- 
новичъ Салтыковъ и ни каковое вышнее правительство не 
будеть всеконечно утверждать выше упомянутой контрактъ 
имзющимъ свою силу, какъ токмо по 30-е число Поня сего 
1792 года. Ожидая на с1е Вашего Высокопревосходительства 
увздомлен!е желаю чтобы я въ противномъ убфдительному 
прошеню моему случа небылъ принужденъ здфлать все- 
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подданнфйшее мое Ея Императорскому Величеству о семъ 
предетавлене и т$мъ утрудить Высочайшую Ея особу. 


ИмЪю честь быть съ моимъ высокопочитан1емъ и пре- 
данност!ю. 


ЗасвидЪтельствовалъ титулярный совЪтникь Петръ 
Пашовкинъ. 


Декабря 24 дня 1792 года. 


—>35%-==<=>— 


ПРАВИТЕЛИ ТАВРИДЫ. 





Почти черезъ годъ посл присоединевя Крыма къ Рос- 
сш, Высочайшимъ приказомъ Императрицы Екатерины Ве- 
ликой отъ 2 февраля 1784 года, была учреждена Таврическал 
область, въ составъ которой вошли: Ерымсвый полуостровъ 
и Тамань. 24-го апрфия 1784 г. повелЪно ввести во вновь 
учрежденной Области областное управленйе, которое было 
открыто въ томъ-же году; друйя же учрежден1я: уголов- 
ная, гражданская и казенная палаты и пр. открыты только 
29 января 1787 года. При Император ПавлЪ Петрович 
Таврическая область превращена была въ Аримсвй окрув 
Новороссйскию Нампстиичества, и изъ области образовано 
два увзда: Перекопсый и Симферопольский. Императоръ 
Александръ Т указомъ 8 октября 1802 г. раздзлилъ Ново- 
россоййскую губернно (или Намфстничество) натри губерн1и: 
Николаевскую, Екатеринославскую и 'Гаврическую. ПослЪдняя 
была открыта 30 поня 1807 г. Земля Черноморскаго войска 
отдЪлена отъ Таврической губерюи 11-го апрЪля 1820 г. 

Во главЪ управленя Тавридой съ учрежденшемъ Таври- 
ческой области былъ поставленъ свЪтлЪйций князь Григо- 
рай Александровичъ Потемкинъ-Тавричесый въ вван1и Ека- 
теринославскаго и Таврическаго генералъ-губернатора. Это 
зване онъ носиль до своей смерти (5 октября 1791 г.). 
ПослЪ смерти князя Потемкина, Императрица Екатерина 
Великая объявила себя генералъ-губернаторомъ Новоросс!й- 
скато края, а зат$мъ 25 юля 1793 г. назначила Екатерино- 
славскимъ и Таврическимъ генералъ-губернаторомъ графа 
Платона Александровича Зубова, бывшаго въ этомъ звани 
до кончины Императрицы. 


Правителями Таврической области были: 


1) Васиши Васильевичь Каховсю!, дЪйств. си. сов., съ 
11 поня 1784 г. по 28 сентября 1788 г. 

2) Семенъ Семеновичъ „Жегулинъ, генералъ-маюоръ, съ 
28 сентября 1788 г. по 13 января 1797 г. 
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Затьмь управлен!е Таврическою областью передано было 
Новоросойскимт, губернаторамъ, и управляющими Таври- 
дой были послЪдовательно слфдующие Новоросейене 1убер- 
паторы: 

1) Нлколай Михайловичь Бердяевт, генералъ отъ ин- 
фантери, въ 1797 г. 

2] Иванъ Яковлевич, Селецый. тайный совЪтникЪ, въ 
1798—1799 г.г. 

8) Юрмй АлексЪевичь Николевт, тайный совфтникт, въ 
1800—1801 г.т. 

4) Миханлъ Павловичъ Миклашевек!, тайный совфт- 
никь, въ 1802 г. 


Съ учреждетемъ Таврической губерши начался рядъ 
Таврическихо убернаторове: 

1) Григорйй Петровичъ Милорадович, тайный совЪч- 
никъ, съ 18 декабря 1802 г. по 2 августа 1803 г. 

2) Димитр Борисович Мертваго, дЪйств. ст. сов., съ 
96 декабря 1808 г. по 28 октября 1807 г. 

3) Апдрей Михайловичъ Воровдинь, генералъ-лейт., съ 
3 ноября 1807 г. по 90 оля 1816 г. 

4) Андрей Степаповичъ ЛавнинеюЙ, дЪйств. ст. сов., съ 
20 поля 1816 г. по 28 декабря 1819 г. 

5) Андрей Николаевич Баранов, дЪйств. ст. сов., съ 
28 декабря 1819 г. по 19 апрЪля 1821 г. 

6) Николай Ивановитъь Перовсвй, дЬйств. ст. сов. съ 
25 февраля 1823 г. по 16 октября 1828 т. 

7) Димитрий Васильевичь Нарышкинъ, дВйств. ст. сов., 
сть 16 октября 1828 г. по 17 апрЪия 1829 г. 

8) Алоксандръ Ивановичъ Казначеевт, тайный сов., съ 
17 апрля 1829 г. по 13 февраля 1887 г. 

9) Матвъй МатвЪевнчъ Муромцовъ, дВйств. ст. сов., съ 
29 февраля 1837 г. по 19 января 1843 г. 

10} Викторъ Яковлевичъ Рославецт, дЪйств. ст. сов., 
ст, 19 января 1843 г. по 22 января 1845 г. 

11) Владимръ Ивановичъ Пестель, ген.-лейт., съ 28 ян- 
варя 1845 г. по 11 ноября 1854 г. 

12) Графъ Николай Владимровичъ Адлербергь, свиты 
Его Величества тенералъ-маоръ, съ 11 ноября 1864 г. по 
25 мая 1856 г. 

13) Григор Васильевичтъ УКуковск, свиты Его Вели- 
чества ген.-лейт., съ, 10 поля 1856 г. по 19 января 1871 г, 
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14) Андрей Гергардовичъ Рейтернъ, свиты Его Величе- 
отва ген.-ма1оръ, съ 19 января 1871 г. по 25 поня 1873 г. 

15) Александръ Александровичъ Кавелинъ, ген.-лейт., 
съ 21 поля 1873 г. по 92 ноября 1881 г. 

16) Андрей Никитичъ Всеволожсвй. дЪйств. ст. сов. 
и камергеръ, съ 92 ноября 1881 г. по 30 декабря 1889 г. 

17) Петръ Мнхайловичъ Лазаревтъ, пггалмейстеръ двора 
Его Величества, съ 30 декабря 1889—г. по 19 декабря 1901 г, 

18) Владимръ @едоровичъ Треповъ, дЪйств. ст. сов., 
въ должности шталмейстера двора Его Величества, съ 1 фев- 
раля 1908 г. 


В. Ласковск!й. 


—>*#*ж<<>- 


ЦАМЯТИ АЛЕКСВЯ ИВАНОВИЧА ИДРКЕВИЧА. 


Неожиданная звЪсть о кончинЪ бывшаго профессора 
русской истори въ Новороссо!йскомъ университет Алексвя 
Ивановича Маркевича глубоко поразила и опечалила воЪхъ, 
кто знал этого превосходнаго, истинно добраго и благород- 
наго человзка, воЪхъ, кому дороги интересы русской науки. 
Въ лицЪ почившаго сошелъ въ могилу серьезный, добро- 
совЪстный ученый и видный общественный дЪятель, одинъ 
изъ популярн8йшихъ людей на юг Росаи. Глубовя. сим- 
пали къ нему одесситовъ ярко выразились во время его 
похоронъ, когда вс классы населеня Одессы слились въ 
единодушномъ выражен!и печали и желанш достойно по- 
чтить память почившаго. Обстоятельства жизни, ученыя за- 
слуги и значен!е общественной дФятельности покойнаго 
достаточно выяснены въ появившихся въ разныхъ пер!оди- 
ческихт издавшяхъ некрологахъ. Я позволю себя вдЪсь на- 
чертать лишь нравственный обликъ покойнаго ученаго и 
указать заслуги, оказанныя имъ нашей ученой архивной 
коммисс!и. 

Прямой, искренни, добрЪйшей души человЪкъ, покойный 
АлексЪй Ивановичъ производилт на всофхъ истинно обаятель- 
ное впечатлне. И старые люди и молодые, и выдающиеся 
ученые и начинающце работники на научномъ полЪ, люди 
свЪтевще, образованные и простые люди—веЪ невольно какъ- 
то льнули къ нему, привлекаемые его добродупцемъ твер- 
дыми убЪжден1ями и всегда интересной, остроумной бес%- 
дой, полной юмора. который быль свойственъ Алекозю 
Ивановичу, какт, природному малороссу. Рёдый бибщофиль, 
обладавший громадной памятью, покойный представлял 
неисчерпаемый, казалось, источникъ свЪдЪн!И, указаний, 
которыми онъ охотно дзлился со всВми. Покойный Алексвй 
Ивановичъ поражалъ также необыкновенною способностью 
много и энергично работать. Всявый, кто зналъ его кипу- 
чую дЪятельность, ученую. педагогическузо и общественную, 
не могъ не поражаться ея громадностью. И вся эта масса 
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работы не ослабляла ого энерг!и; онъ постоянно мечталъ о но- 
выхъ трудахъ. Сообщая мнЪ нЪкоторые свои иланы ученыхъ 
работь, онъ съ сокрушешемъ писальвъ 1901 году: „Да мало 
ли я что думалъ сдфлать!“ Участвуя во многихъ ученыхъ 
обществахь, учрежденяхъ. издашяхъ, АлексЪй Ивановить 
вездф быль прямымт работникомт, отказать онъ никому не 
могъ. „Слабость проклятая—неум№н1е отказывать,“ жало- 
вался онъ мнЪ въ одномъ наъ писемъ 1894 года. Часто пи- 
салъ онъ, что „каторжно занятт,“ но не оставлялъ работы, 
хотя она иногда сильно утомляла его и осляблала его здо- 
ровье. „Все не могу угомониться, все чего-то безъ толку 
суечусь. Воть я и пренебрегь возможностью полЪчиться 
лЪтомъ въ МаренбадЪ или Ессентукахъ ради Археологи- 
ческаго Оъзда“ (въ ЕлевЪ 1899 г.). Въ одномъ изъ писемъ 
1896 г. онъ жалуется, что не можеть располатать „однимъ 
хорошимъ вечеромт,“ чтобы переписать готовую уже статью. 


Покойный АлексЪй Ивановичъ былъ хоропИй знатокъ 
Крыма, его истори (особенно Х\УП вЪка) и памятниковъ 
древности. Каждую весну въ посиздн!е годы онъ порывал- 
ся побывать въ Крыму и жаловался, что разнаго рода обя- 
занности не позволяли ему „сдлать это такъ, кажь хот%- 
лось бы“. Въ письмф ко мн отъ 8 сентября 1899 г. онъ 
пишетъ: „о позздкЪ въ Крымъ мечтаю и нынЪ, и присно, 
и во вфки вЪковъ Аминь“. 


Узчастникъ всвхъ бывшихь при его жизни двЪнадгати 
археологическихъ съФздовъ, устраиваемыхь каждые три 
года Императорскимт, Московскимъ Архсологическимъ Об- 
ществомъ, АлексЪй Ивановичъ во всЪхъ ихъ игралъ зид- 
ную роль, кажь своими сообщенями, такъ и живымъ уча- 
смемъ въ дебатахь по. поводу сообщен1й другихъ лицъ. Въ 
послЗднихь съЪздахъ, начиная съ Виленскаго, онъ всегда 
подымалъ вопросъ о м$фрахъ къ охранен!о отъ разрушен!я 
памятниковъ древности, вопросъ, который пресл$довалт его, 
какъ онъ выражался, „до маньячества.“ Въ 1899 г. покой- 
ный Алексзй Ивановичь вошелъь съ предложенемъ въ с0- 
вЪть Императорскаго Одесскато Общества Истор!и и Древ- 
ностей обсудить вопросъ о сохранен нЪкоторыхъ памят- 
никовъ древности въ восточной части Крыма, въ свяви съ 
общимъ вопросомъ, не слфдуеть ли вообще разсмотрть 
вопросъ о сохранен1и памятниковъ древности въ нашемъ 
краз. 
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Искренно сочувствоваль покойный дфятельности ту- 
бернскихъ ученыхъ архивных поммиесй, и на Клевскомъ 
археологическомъ съЪфздф энергично пастаивалт, на необхо- 
димости ходатайства поредл, правительством о назначенш 
имъ ежегодныхъ субеидт. Съ живым, участемъ отноевлся 
онъ и къ дВяфельности Таврической Ученой Архивной Ком- 
мис1си и помЪъетиль вЪ ея „Иввфемяхь“ цфлый рядъ ста- 
тей: 1) „Пребывание въ Крыму Московскаго гонца подъячаго 
Васимя Айтемирова въ 1692—1695 годахъ“; 2) „Ыь памит- 
никамъ Неаполиса“; 3) „Императрица Екатерина П н Крыму“; 
4) „Южная Росия на Х Археологическомъ съЪфздЪ въ г. 
Ригь“; 5) „Вовобновлене русскаго торговато судоходства 
на Черномъ мор“; 6) „ХГ-ый ЕлевскШ Археологичесьй 
съЪфздъ и труды его по нсторш Новоросойскато края“. 
Только крайвЙ нодостатокъ времени лишиль его вовмож- 
ности дать Коммисош сообщене о послфднемъь—Харьков- 
скомъ Археологическомъ съЪздф. Очень много статей, ка- 
сающихся Крыма, помъщено было имъ и въ другихь учо- 
ныхъ издан1яху. 

Секретарь и дВятельнЪйший членъ Императорекаго Одос- 
скаго Общества Истори и Древностей, секретарь Одесскаго 
биржеваго комитета, редакторъ записокъ Крымекаго гор- 
наго клуба, гласный Одесской городской думы и Херсон- 
скаго земства, дЪятельный членъ многнихъ ученыхъ обществу 
и сотрудникъь многихь ученыхъ издавнйй и просвЪтитель- 
ныхъ учреждений г. Одессы, членъ Одесскаго Славянскаго 
блатотворительнаго общества, почетный мировой судья, по- 
койный АлексЪй Ивановичъ Маркевичъ, кромЪ всего этого, 
въ послЪдн1е годы принималъ самое живос участ!е въ чте- 
ви лекщи въ Одесской народной аудитори и въ разныхь 
городахъ южной Росси по русской исторш и литератур. 
Прекрасный лекторъ, Алексвй Ивановичъ собиралъ всегда 
полныя аудитор1и слушателей, но не всегда, къ сожалЪ- 
но, вотрЪчалъ должное сочувстве и содЪфйств1е свыше. 
Жалуясь на то, что чтевйя по однимъ и т№мъ же програм- 
мамъ разрЪшаются ему напр. для одного города, и не раз- 
рЬшаются для другого, Алексозй Ивановичъ писалъ мнЪ 
10 ноября 1902 г.: „Еслибы не мое пристрасте, мало того— 
прямо страсть къ чтенцо публичныхъ лекшй (да простить 
мнЪ Господь Богъ эту слабость), то не стоило бы и поды- 
маль возню, иногда дия меня довольно таки утомительную 
и несвоевременную“. 
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Послднее пребыван1е ого зъ Крыму связано было также 
стъ членемъ публичной леищи. 28-го марта настоящтахго года 
Алексьй Ивановичъ участвоваль въ СевастополВ въ лите- 
ратурно-музыкальномъ вечерЪ въ пользу Крымскаго гор- 
наго клуба, а 95-го прочель въ СимферополЪ публичную 
лекщю о ГлзбЪ Успенскомъ и его литературномъ значении, 
въ пользу общества вспомоществованя учащимъ и учив- 
шимъ въ народныхъ школахъ Таврической губерния. 

5-го поня АлексЪй Ивановичъ скончался оть апопле- 
ксическаго удара. 

ВЪчная память почившему ученому, выдающемуся об- 
щественному дзятелю и истинно-доброму человзку! 


Арсенй Маркевичъ. 


ОТЗЧЕТЬ 


0 ДЪЯТЕЛЬНОСТИ ТАВРИЧЕСКОЙ УЧЕНОЙ АРХИВНОЙ КОЖИИССТИ 
ЗА 1902-й годъ. 


Дъятельность Таврической Ученой Архивной Коммис- 
си по разбору назначенныхь къ уничтожен1ю архивныхъ 
дль губернскихь и уфздныхъ учреждевнй была пр!оста- 
новлена въ истекшемъ году, въ виду послздовавшихъ пра- 
вительственныхъ распоряжен1й о сохранен1и архивовъ. Ком- 
миес!и настоитъ теперь необходимость употребить вс уси- 
ля къ приведению въ порядокъ и правильную организацию 
своего архива, но это почти невозможно при услов!и остав- 
лен!я архива въ его нынъшнемъ помфщен!и, въ одной ма- 
ленькой комнатЪ, гдЪ связки дВлъ свалены кучами одна на, 
другой. Но и это помфщене архива не обезлечено. Въ на- 
чал№ истекшаго года въ губернскомъ земскомъ собран 
былъ поднять вопросъ о предложеши Архивной Коммисс!и 
праискать для музея и архива другое помЪщен!е и очистить 
занимаемое ими помфщен!е въ дом губернской земской 
управы, нужное ей самой. Коммисая, къ очастно, сохра- 
нила еше на нЪкоторое время свое помфщене, но самая 
эта неопредзленность вопроса о помфщени Коммисо!и, при 
томъ крайне т$еномъ и неудобномъ, затрудняеть ее въ ис- 
полневши въ плановъ по организаци историческаго архива, 
хотя сравнительно и небольшого, но требующаго правиль- 
наго устройства. 

Въ виду крайней тёсноты помфщеня, Коммисейя, по 
предложено члена своего А. К. Романюкл, организовала 
въ отчетномъ году сборъ пожертвован!й для образован!я 
капитала, необходимаго для сооружевйя собственнаго зда- 
н1я, въ которомъ бы помфщались историчесвй архивъ и 
музей древностей. Начало сдзлано, и Коммисия надЪется, 
что при пособи общественныхъ учреждев!й и частныхъ 
лицъ ея вавфтная мысль имЪть собственное помфщене бу- 
деть осуществлена. 
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Кавь и вь прежне годы своего существованя, и въ 
отчетномъ году Воммисйя принимала посильное участе вт, 
ДЪЛЬ сохранешя и собпраня памятниковъ древности въ 
Таврической губернши, и въ особенности въ Крыму. По 
просьб Императорской Археологической Коммисаи и по- 
рученцо Таврической Ученой Архивной Коммиссш, пред- 
сЪдатель послЪдной А. Н. Ильинъ, съ правителемъ дфль и 
членомт, коммисси А. И. Ружицкимъ, совместно съ губерн- 
скимъ инженеромъ В. А. Геккеромъ произвели весной 1902 
г. осмотръь подземные хода, открытаго въ ханскомъ дворц 
вт, БахчисараЪ. Именно, въ нижнемъ отдфлен!и большого 
дворцоваго сада, при посадахъ деревьевъ, рабоч1е наткну- 
лись на каменную кладку, и по пролом ея обнаружился 
идупии въ об стороны ходъ, высотой отъ 12 вершковъ до 
1 аршина и шириной въ 1 аршинъ, безъ пола, со стёнами 
и потолкомъ, сложенными насухо изъ штучнаго камня. На- 
правлон1е хода обелЗдовано было на 91—99 сажени, къ 
юго-западу, къ старому гарому. Результатомъ осмотра это- 
го хода явилось предположен]е, что это водопроводная тру- 
ба, сдЪланная, повидимому, на случай накоплен!я водъ въ 
горахъ для избфжая залоплешя сада и дворцовыхъ по- 
строскъ. Довершенте изсивдованя этого хода, на что полу- 
чено полномоч1е Имнераторской Археологической Коммис- 
с, для окончательнаго ршенйя вопроса о вначени его, 
отложено до 1903 года. 


Въ томъ же ханскомъ дворцВ, въ т. наз. Персидскомъ 
саду, на откосЪ террасы, открыты были въ 1902 г., также 
при посади деревьовь, на глубинЪ 3/, аршина, остатки ка- 
кого-то стариннаго сводчатаго сооруженя, старинной бе- 
тонной кладки изъ извости и черепицы со слЗдами пакли. 
Ё»ъ этому сооружено, какь оказалось при осмотрЪ его оз- 
наченными лицами, ведуть ходы, выложенные штучнымъ 
камнемтъ, со слЗдами копоти. Дослздоваюе этого соорузке- 
я, значен!е котораго осталось невыясненнымтъ, также от- 
ложено до 1903 года. 


Коммисая входила въ снолтен!о съ Императорскимъ Одес- 
скимъь Обществомь Истора и Древностей относительно 
древней церкви въ н$мецкой колоши въ СудакЪ, которую 
Судакское Покровское братство предположило реставриро- 
вать. Сообщен1е объ этой церкви свяшт. Томкевича помъще- 
но въ № 84 „Извъстми“ Коммисеш, на стр. 63. 
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Еще въ 1898 году членъ Коммисет А. Л. Бертье-Де- 
лагардъ обратилу, особенное внимаше на фресковую икону, 
находящуюся въ церкви Св. Тоанна Предтечи въ д. Бясала 
Симферопольскаго уЪзда, построенной въ 1587 г. Готескимъ 
епископомъ Констант!емтъ. Эта икона находится въ алтарЪ, 
на восточной стфнЪ храма, п представляеть композицио 
„Се Агнецщь Бодий“, извЪстную по Аеонскимъ иконамъ, не 
ране конца ХУТ вка. Коммисся давно желала имЪть въ 
своемъ музеЪ кошо этой фрески, хотя неумло подновлен- 
ной, но хорошо сохранившейся, Вт, отчетномъ году членъ 
Коммисси А. И. Ружицюй, съ соглася преосвященнаго 
епископа Таврическаго, снялъ акварелью кошю съ этой 
иконы въ уменьшенномъ видЪ, именно въ 6 настоящей 
величины. 


Коммисся въ истекшемъ году обратила вниман1е на 
дозволенную Симферопольской городской управой ломку 
камня на поверхности городища—предполагаемаго Неапо- 
лиса, отчего могло произойти исчезновен1е послёднихъ сл3- 
довъ этого древняго поселев1я. Объ этомъ доведено до свф- 
дьая Императорской Археологической Коммисёи, которая 
потребовала прекращеня добычи камня на этомъ городищ. 


Вь отчетномъ году состоялось пять засВданй Коммис- 
си, въ которыхъ было доложено девять научныхъ сообще- 
в, напечатанныхъ въ № 34 „ИзвЪеми“ ВКоммисаи. 


Изт, вопросовъ, обсуждавшихся въ этихъ засфданяхъ, 
особенно важнымъ былъ вопросъ, поднятый проф. С.-Пе- 
тербургскаго университета В. Д. Смирновымъ, о передачЪ 
т. назв. казыэскерскихъ книгъ изть Таврическаго губернска- 
го архива въ Императорскую Публичную Библотеку. Такъ 
какъ, вопреки мнёнпо проф. Смирнова, упомянутыя кавы- 
эскорсыя книги, по мнЪнио Коммисс!и, не имЪютъ историко- 
государственнаго значевя, представляя изъ себя лишь ре- 
сотры ршен кащескеровъ по имущественнымъ, бракораз- 
воднымъ дламъ, по раздЗлу наслфдотва и т, п. и, такимъ 
образомъ, имЪютъ лишь мЪстное значеше, въ отношения 
бытовомъ и этнографическомъ, а также въ виду того, что 
эти книги могутъ быть крайне надобны во многихъ слу- 
чаяхъ на мЪетв, для разрзшен1я вопросовъ по учреждению 
вакуфовъ и истори мЪстныхъ татарскихъ родовъ, что напр. 
имфло мЬсто въ 1901 году, Коммисся высказалась за со- 
хранен!е упомянутыхъ книгь въ губернскомъ архив%, 
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Вт, одномь изу, засфдашй Коммисеш обсуждались во- 
проеы, предложенные г. предсВдателемъ Тамбовской Учо- 
ной Архивной Коммисеш А. Н. Нарцовымт, относительно 
половеня и дЪятельности туберискихь ученых архивныхъ 
коммисай. Соглашаясь съ необходимостью скорЪишей вы- 
работки общей, обязательной для веЪхъ коммисей инструк- 
ци по разбору и описаншо дЪлъ, дарованйя имъ общаго 
устава, печати и права безилатной пересылки своихъ тру- 
довъ н бумагь и назначеня коммнссямъ правительствен- 
ной субсидш, а таже признавая крайне желательнымь воз- 
можное оживлеше дфятельности коммисой, камь мЪъстныхъ 
ученыхт, обществ, Таврическая Ученая Архивная Коммис- 
ся вмЪетЪ съ тфмЪъ не раздЪляла мня г. Нарцова о необ- 
ходимосты предоставлоныг коммиес1ямт нфкоторыхъ полицей- 
скихь правъ по охран" Ъ памятников древности и архивовъ. 

Серьезно и обстоятельно обсуждала Коммисся и заяв- 
лен1е управляющаго архивомъ Министерства Юстищи проф. 
Д. Я. Самоквасова о дфятельности архивныхъ коммисай 
вообще и въ частности Таврической въ его книг%: „Архив- 
ное дЪло въ Росаи“, ч. Ти 2. Въ виду односторонняго и 
пристрастнаго освЪщеня дзятельности архивныхъ коммис- 
ой зъ этой книгЪ, составлено было опровержене на со0об- 
щен1е г. Самоквасова, которое было представлено въ Архе- 
ологическй Институтъ. (Иввлечешя изъ этого опроверженя 
напечатаны въ № Е „ИзвЪстуй“ Коммисеш, стр. 74—80). 

Въ отчетномъ году Йоммисая участвовала въ ХИП 
Археологическомь ОъЪздЪ въ г. Харьков, въ лиц своего 
предсЪдателя и правителя дфлъ, и привфтготвовала телеграм- 
мой Историко-Филологическое Общество при Император- 
скомъь Харьковскомь Университеть по случаю 25-лЪля его 
плодотворной научной и общественной дЪятельности. 

Дни 21 февраля и 12 апр$ля истекигаго года, вызваз- 
шие по всей Росси поминки по двумъ нашимъ великимъ 
писателямъ, Гогол и Жуковскомъ, не были забыты и 'Таври- 
ческой Ученой Архивной Цоммисоаей. Памяти обоихъ этихъ 
писателей посвящены были сообщеня въ ближайшихъ къ 
указаннымъ днямъ засЪдашяхъь Коммисайи. 

Музей древностей Цоммисои, находящийся въ зазВды- 
вами члена ея А. В. Иванова, обогалился въ отчетномъ 
году 266 монетами и двумя другими предметами древности. 
Изъ нихъ 260 русскихъ серебряныхъ монетъ ХУ\УТ вЪка изъ 
ВЪлгородскаго клада, открытаго въ 1900 году, пожертво- 
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ваны Имперахорекой Археологической Коммиесюй ип раво- 
браны товарищемь продобдателя В. Ц. Ласковскимь. Тав- 
рическое губернское иравленйе препроводило для музея 
Коммисен фотогриричесяй снимокъ съ древнихъ предме- 
товъ, отобранныхь у крестьянъ с. Нижних СБроговъь Ме- 
литопольскаго уззда, а злтельница г. Симферополя г-яе 
Штванъ подарила музею Коммисейт старое складное крес- 
ло, по преданно принадлелавшее генералисснмусу кн. А. В. 
Суворову во время его пребываня въ Крыму. Въ воскрес- 
ные и праздничные дни музей посфщалея публикой, осо- 
бенно учащеюся молодежью. Объяснен!я при осмотр% му- 
зея давали А. В. Ивановъ и А. И. Ружицый. 

Библютека Коммиссмы пополнилась 274 экземплярами 
книгь и броипоръ, полученныхъ въ обмфнъ на труды Ком- 
мисби оть равныхъ ученыхъ обществъ, учреждений и чле- 
новъ Коммисеш. ПрюбрЪтены за деньги 4 книги, 

Ивбраны въ члены Коммиссш въ 1902 году Т лицу. 

Въ отчетномъ году Коммисая понесла крупную утрату 
въ лицЪ скончавшагося В. Г. Тизенгаузена, который много 
содЪйствоваль трудамъ Коммисен по званйо своему това- 
рища предсВдателя Императорской Археологической Ком- 
мисс!и. 


Средства Коммисош выражаются въ слЗдующей при- 
ходо-расходной вЪдомости: 
Въ остаткВ очмь 1901 года было - - 8832 р. 99 к. 


ИЙрниход5 за 41909-0й 1095. 


Пособ1е оть Таврическаго губернскаго зем- 

ства - - - - - - - - 300 р. 
Пособ1е оть Симферопольской городской думы 50 р. 
Поступило членскихъ ваносовь и по подпись 

почетныхь членовъ Таврическаго Губерн- 

скаго Земскато Собравя - - - - 234 р. 
Поступило оть членовъ Коммисеш для обра- 

зованйя особаго фонда на прюбрЪтен!е по- 

мЪъщеня для Коммисси - - - - 60ъ. 
Получено оть Императорской Археологичо- 

ской Коммисйи на производство раско- 

покъ въ саду Бахчисарайскаго дворца - 40 р. 
Отъ продажи „ИзвЪетШ“ Коммисе!и получено 1р. 
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Поступило °/, за хранене суммъ въ Симферо- 
польскомъ ОбществЪ Взаимнаго Кредита 14 р. 8 к. 


Итого - 699 р. 8 к. 
Роаехо 0 5. 





На нечатав1е „ИзвЪоми“ и рисунки къ нимъ 989 р 
На фотографичесве снимки - - - - 8 р. 50 к. 
На по%здку члена Коммисе!и А. И. Ружицкаго 

для снятя коши съ фресковой иконы въ 





д. Бласала, - - - - - - - 925 р. 
На покупку книгъ и древностей - - - 8 р. 50 к, 
УЖалованьс сторожу музея - - - - 36 р. 
На освЪъщен!е музея, вставку стеколъ, мелый 
ремонтъ и поддержку чистоты въ музев 4 р. 52 к. 
На перевозку и установку вещей - - - Эр. 60 к. 
На канцелярсвые расходы, пересылочные из- 
держки и мелочные расходы - - - Пр. -бк. 
380 р. 68 к. 
Всего въ остаткЪ къ 1 января 1903 г. 1201 р. 49 к. 
Изъ нихъ: 
Въ обществ взаимнаго кредита членсвйЙ взносъ 95 р. 
На текущемъ счету - - - - - - 1110 р. 
Наличность - - - - - - - 66 р. 49к. 


Правитель дВлъ 
Таврической Ученой Архивной Коммисоши 
Арсенй Маркевичъ. 


=> 


ЛИЧНЫЙ СОСТАВЪ 
Пабритесвой Зоной сЯрхивной сДольлиссти 


въ 1902 году. 





Непремфнный Попечитель Коммисе!и: Тавричесвй Губернаторъ 
въ должности шталмейстера Двора Его Величества 
Владимръ Оедоровичъ Треповт. 

Предсфдатель Коммисои: Александръ Никифоровичтъ Ильинъ. 

Товарищъ Предсфдателя: Васил Павловичь Ласковсвй. 


Хранитель музея древностей и библотекарь Александръ Васильс- 
вичтъ Ивановь. 


Правитель дёль Арсен! Ивановичь Марковичъ. 
Почетные члены: 


Анучинъ Дмитрш Николаевичъ. 

Забзлинъ Иванъ Егоровичъ. 

Преосвященный Николай, Епископъ Тавричесый и Симфе- 
ропольскй. 

Стевенъ Александръ Христановичъ. 

Султанъ Крымъ-Гирей Николай Александровичъ. 


ДЪйствительные члены: 


Антоновичъ Владимръ Вонифатьевичъ. 
БагалВй Димитрй Ивановичт. 
Бастановъ Петръ Ильичъ. 

Бережковъ Михаилъ Николаевичъ. 
Бертье-Делагардъ Александръ Львовичъ. 
Графъ Бобринской АлексЪй Александровичъ. 
Бранденбургь Николай Евфимевичъ. 
Браунъ Оедоръ Андреевичъ. 

Брунсь Михаилъ Оедоровичъ. 
Бълокуровъ Сергзй Алексфевичъ. 
Веселовсюый Николай Ивановичъ. 


:® 


Вноровсвй Тосифъ Николаевичъ. 
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Высотсюш АльксЪй Лукич. 
Выставкинъ Ивань Антоновичт. 
Гаепринсый Измаиль мурза. 
Геве Петръ Гонриховичть. 
Гидалевичъ Абрамь Яковлевичъь. 
Гиль Хрисманъ Хрисмановичъ. 
Гиммольфарбь Борись Мироновичъ. 
Голубевъ о. Анемподисть, протойерей, 
Горкавенко Стенанъь Ивановичъ. 
Гроздовъ Александръ Васильсвичт,. 
Грушинскй Павелъ Сергзевичъ. 
Давыдовь Петрь Васильевичт. 
Деревицый АлексЪй Николаевичъ. 
Дмитренко Иванъ Ивановичъ. 
Довнаръ-Запольскй Митрофанъ Викторовичъ. 
Думбергь Карлъ Евгеневичъ. 
Дьяконовъ Арсенш Николаевич. 
Есиповичъ Григорий Яковлевичъ. 
Жирновъ Васишй Ивановичъ. 
УЖурьяри Иванъ Семеновичъ. 
Забнинъ Константинъ Ивановичъ. 
Зенкевичъ Хрисанфь Хрисанфовичт. 
Зерновъ СергЬЙй АлексЪевичъ. 
Знаменсый Гоаннъ Павлиновичъ, прото1ерей. 
Иваненко Александръ Григорьевичт. 
Ивановъ СергЬй Петровичъ. 
Ивановъ Яковъ Васильевич. 
Ивановъ Паволь Андреевичт. 
Иконниковъ Владимръ Степановичт. 
Истинской Николай Дмитр!евичъ. 
Казасъ Илья Ильичъ. 
Казбекъ Геормй Николаевичъ. 
Кармалининъ Михаилу, АлексЪовичЪ. 
Касабовъ Рафаилъ Гавриловичъ. 
Кашпнаръ Алоиз!й Осиповичъ 
Кесслеръ Евген!й Эдуардовичъ. 
Кибальчичь Турвонъ Венедиктовичъ. 
ЕКипчаксый Мустафа мурза. 
Кирпичниковъ Александръ Ивановичъ. 
Колли Людвигь Петровичъ. 
Кольскй Петръ Ивановичъ. 
Кондаковъ Никодимъ Павловнчъ. 
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Короленко Порфир Петрович. 
Коропачинскй Семенъ Федоровичъ. 
Косцюшко-Валюжиничь Карлъ Кавим!ровичь. 
Кочубинсый Алексанлруъ, Александровичу. 
Крымъ Сшя Абрамовичъ. 
Кулаковсый Юмщанъ Андреевичь. 
Аблякимъ Куламетъ-оглу эфенди. 
Кюри Альберть Петровичу. 
Лазарева Елизавета Феликсовна. 
Латышев Василий Васильевичъ. 
Лашковъ Оедоръ @едоровичъ. 
Линниченко Иванъ Андреевичт. 
Любовичъ Николай Николаевичт, 
Маркевичъ АлексЪй Иванови“ть. 
Марковъ Евгешй Львовичъ. 
МатвЗевъ Димитрий Семеновичтъ. 
Михалевсяй Владимръ Андреевичъ. 
Мокржецвй Сигизмундъ Александровичу. 
Монастырлы Харламшй Аоанасьевичт. 
Муфтий-Заде Измаилъ мурза. 
Назаревсый АлексЪй Геормевичъ, проч 1ерей. 
Народоставсый Александръ Онуфревичт,. 
Нарцовъ АлексЪй Николаевичъ. 
Нестроевь АлексЪй АлексЪевичъ. 
Новиковъ Александръ Васнльевичт, 
Оглоблинъ Николай Николаевичу. 
Орыиниковь АлексЪй Васильевичъ. 
Пампуловъ Самуиль Монсеевичтъ. 
Плаксинъ СергЪй Аркадьевичт. 
Платоновь Сергьй Оедоровичт. 
Покровсый Николай Васильевичъ. 
Половцовь Анатоми Викторовичъ. 
Помяловсый Иванъ Васильсвичтъ, 
Поповъ Поликариь Иванович, 
Ратиборъ-Уличный Ярославъ Ченековичт. 
Реймеръ Генрихъ Генриховичт. 
Ретовсмй Отто Фердинандовичъ. 
Ровицюй Францъ Климентьевичъ. 
Романченко Николай Филипповичт. 
Романюкъ Александръ КорнЪевичъ. 
Ружицюй Александръ Ивановичъ. 
Рыковь Евтенй Владимровичъ. 
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Савеловъ Леонидъ Михаиловичъ. 
Самоквасовъ Димитр! Яковлевичъ. 
Сахаровъ Николай Ардалюновичъ. 
Селивановъ АлексЪй Васильевичъ. 
Селивановъ Александръ @9едоровичть. 
Сердобольсый Александръ Павлович, протоерей. 
Сердюковтъ Демьянъ Яковлевич. 
Олуцюй СергВй Сергфевичъ. 
Смирновъ Андрей Андреевичъ. 
Смирновтъ Васнлй Дмитр!евичъ. 
Сочевановъ Измаиль Михайловитъ, 
Слицынь Александръ Андреевичъ. 
Станиславсь И о. Владимфуь, священникъ. 
СтахВевь Николай Дмитревичъ. 
Сторожевъ Василий Николаевичъ. 
СЪницюй Александръ Игнатьовичъ. 
Токмаковъ Иванъ Оедоровичъ. 
Толетовъ Николай Константиновичъ. 
Графь Толстой Иванъ Ивановичтъ. 
Трутовсюй Виадимръ Константиновичъ. 
Графиня Уварова Прасковья СергЪевна. 
Уляницей Владимръ Антоновичъ. 
Уманецъ АлексЪй Александровичтъ, 
Успенсвый Оедоръ Ивановичъ. 
Фелицынъ Евген Дмитр!евичъ. 
Филипповъ Михаиль Ивановичъ. 
Фурсенко Васишй Ивановичъ. 
Фурсенко Владимръ Васильевичъ. 
Харченко Яковъ Тарасовичъ. 
Хрущовь Иванъ Петровичъ, 
Шевченко Захаръ Мартыновичъ. 
Шмурло Евген!й Францовичтъ. 
ПГиигель Фердинандъ Андреввичъ. 
Фонъ-Штернъ Эрнесть Романовичъ, 
Ящуржинсюй Хрисапфъ Петровичъ. 
ее: 







Музей Крымской войны 

НЫ к 
|{ ПА АМА 
|= : сивястоис ® — 


ПРОТОКОЛЫ 
ЗАСВЦАЮЙ ТАВРИЧЕСКОЙ УЧЕНОЙ АРХИВНОЙ КОММИССИ. 


ее 
Засьдаше 10-0 Февраля 1903 пода. 


Подъ предефдательствомь Г. Предефдателя Коммисойт 
А. И. Ильина присутствовали: товарищь предефдателя В. П. 
ЛасковскНЬ члены Коммиссие: А. Н. Дьяконовь, А. В. Ива- 
новь, Д. С. МатвЪевь, А. В. Романюкъ, А. И. Ружищий, 
протоерей А. П. Сердобольсый и правитель дЬлъ А. И, 
Маркевичъ. 

Т. Долозвеиу протоколъ предыдущего засфдая Боммисаи. 

Постаповлено: утвердить. 

П. Допожено отношеню г. Таврическаго Губернатора 
оть 20 декабря 1902 г. за № 837 съ просьбой о назначен!и 
представителя оть Таврической Ученой Архивной Коммис- 
ош въ коммисецо, составленную для единовременнаго рав- 
бора и уничтожешя старыхь дЪлъ архнва Губернскаго 
Правления. 

Просили А. К. Романюка взять на себя трудъ быть 
предетавителемь въ означенной коммисаи оть Тавриче- 
ской Ученой Архивной Иоммиссн, на что .онъ изъявил 
свое согласе. 

Постановлено: увЪдомить Его Превосходительство г. Тав- 
рическаго Губернатора, что иредсетавителемь Таврической 
Ученой Архивной Коммиссш въ означенной коммисаи бу- 
деть члень ея А. К. Романюкьъ. 

Ш. Доложено отношен!е Императорской Археологиче- 
ской Коммис@н оть 2 декабря 1902 г. ва № 2169 съ пре- 
провожденлемь для музея Таврической Ученой Архивной 
Коммиссш монетъ и равличныхъ другихъ древностей, най- 
денныхъ случайно въ разное время Д. Я. Сердюковымъ въ 
кучугурахь близъ с. Каменки Мелитопольскаго уЪзда (по- 
именованы ниже). 

Лостаповлено: выразить Императорской Археологической 
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Коммисои искреннюю благодарность за означенныя по- 
кертвован1я. 


ТУ. Доложено увфдомлене С.-Петербургскаго Археоло- 
тическато Института о празднований! 15 января сего года 
25-лЪтней годовщины своего открытйя и просьбой принять 
участ!е въ, означенномъ торжествЪ. 

Г. Предсфдатель заявилу, что ко дню юбилея Археоло- 
гическато Института былъ посланъ отъ Коммисеши адресъ 
слздующаго содержаньят: 

„Исполняющееся двадцатипятилЪ те дъятельности (.-Пе- 
торбургскаго Археологическаго Института свЪтлый празд- 
никъ русской науки и русской общественности. Созданный 
по почину незабвеннаго Н В. Калачова, существовавний 
въ началь исключительно на частныя средства, С.-Петер- 
бургсый Археологичесый Институть, благодаря неутоми- 
мымъ и самоотверженнымъ трудамъ своихъ дЪятелей, въ 
короткое время превратился въ выдающееся ученое учреж- 
ден!е въ Росс1и, соядалъ цфлую плеяду археологовъ и ар- 
хивовЪдовъ, привлекъ къ себ вниман!е правительства и 
сочувсте и уважен!е общества. Подъ благотворнымъ воз- 
дъистемь Института развивали свою дфятельность и гу- 
бернсекя ученыя архивныя коммисси. 


Почтительно привЪтствуя С.-Петербургсый Археологи- 
чесмй Институть съ настоящимъ его юбилесмъ, Тавриче- 
ская Ученая Архивная Коммисйя искренно желаетъ ему 
дальнЪйшаго развит!я и процвфтавя на благо русской на- 
уки, русскаго просвфщеня. Вфчная память учредителю Ин- 
ститута и почившимъ его преемникамъ. Честь и хвала, ны- 
нЪшнимъ его дфятелямъ, съ неослабною энермею трудя- 
щимся для воспитаня ученыхъ русскихъ археологовъ и 
архивистовъ, въ которыхъ назрфла въ настоящее время на- 
стоятельная потребность“. 

Постановлено: принять къ свЪдЪн!ю. 


У. Доложено отношен!е Управления Государственными 
Имуществами Таврической и Екатеринославской губерний 
отъ 9 января 1908 г. за № 253 съ просьбой о допушени 
чиновника особыхъ порученй Управлен!я Бфляева къ раз- 
смотрЪн!ю по встрЗтившейся надобности ревизской сказки 
Таврической губерыи Оеодосййскаго уЪзда, г. Стараго Кры- 
ма за 1816 годъ, а также и другихъ ревизскихъ сказокъ и 
относящихся къ нимъ указовъ по г. Старому Крыму, хра- 


43 
нящихси въ архив Таврической Ученой Архивной Ком- 
мисс1и. 

Постановлено: допустить г. БЪфляева къ разсмотрню 
озвначенныхь дфлЪ историческаго архива въ» присутстви 
завЪдующаго музеемь Коммисан А. В. Иванова въ указан- 
ное послфднимъ время. 


УТ. Доложено отношен! Таврическаго Губернскаго 
Правленя отт, 1$ декабря 1909 г. за № 842 съ просьбой 
возвратить ему находипаяся на разсмотрзни Коммисоши 
описи старыхъ дфлъ сего Правленя. 

Постановлено: возвратить въ Губернское Правлен!е раз- 
смотрЪнныя уже описи и ускорить равсмотрЗн1е г.г. чле- 
нами Коммисеи остальныхЪ олисой. 


УП Правитель дЪлъ ваявилъ, что въ внду предстоя- 
щаго пятидесятилЪмМя Севастопольской обороны весьма, 
умЪстно было бы членамь Коммиссн потрудиться надъ 
равомотрЪнемъ архивныхь дЪфль, касающихся этого важ- 
наго момента въ жиани здЪшняго края и хранящихся въ 
местных архивахъ, при чемъ А. И. Маркевичт согласился 
взять на собя разсмотрфнйе дБлъ временной канцелярии 
военнаго губернатора г. Симферополя и Таврическаго граж- 
данокаго губернатора, хранящихся въ архив Губернскаго 
Правлен1я. 

Постаповлено: принять къ свЪъдЪнио. 


УШ. Со времени послЪдняго взасЪдавя поступили въ 
библотеку Коммисоби слздующйя книги и броппоры: 

1) Отъ Императорекаго Русскаго Археологическаго Об- 
щества: Томъ ХГУ, вып. [У-ый „Записокт Восточнаго Отд%- 
лен!я“. Спб. 1902 г. 

2) Оть Университета Св. Владим!ра: № 11-ый (ноябрь) 
„Университетскихь ИзвЪфстйИ“ ва 1909 тодъ, 

8) Отъ Императорскаго Юрьевскаго Университета: №6-ой 
„Ученыхъ Записокъ* за 1902 годъ,. 

4) Отъ Е евской Коммисе!т для разбора древнихъ актовъ: 
Архивъ Юго-Западной Росси, ч. Ш, т. У. Кевъ. 1909 г. 

5) Отъ С. А. БЪлокурова его книга: „Изъ духовной жиз- 
ни Московскаго Общества ХУП вЪка*“. М. 1908 г. 

6) Отт, Тверской Ученой Архивной Коммисс!и ея издан1я: 
а) „ЛЪтопись о собымяхъ въ г, Твери, Тверскато купца 
Михаила Тюльпина“; 6) Тверь въ 1674 г. по Пальмквисту, 
Рубцова. 


м 


7) Оть Пермской Ученой Архивной Коммисеи: Богра- 
фическ! указатель памятныхь дЪятелей Пермекаго края. 
Выи, первый. 

8) Оть Науковаго Общества Шевченка во Львов: (1го- 
шк, № 8, 1901 г. 

ИШэетаповлено: благодарить за означенныя пожертвованя 
для библотеки Коммнеси. 

ТХ. Поступили въ мувей Поммисеш присланные отъ 
Имиераторской Археологической Коммнеи монеты и дру- 
1е предметы, найденные Д. Я. Сердюковымъ въ кучугурахъ 
Мелитопольскаго уЪзда: 1) бронзовыхъ страт, 85, 2) жо- 
лЬзныхь стрфлъ 8, 3) кремневыхъ ножей 2, 4) кремневыхъ 
стрЪлт, 5, 5) обломковт, кремневыхъ молотковъ 4, 6) глиня- 
ныхъ обломковъ 3, Т) террекоттовыхъ обломковъ 10, 8) сте- 
кляныхЪ обломковъ 8, 9) нитка бусъ 1, 10) стекляная при- 
вЪска 1, 11) янтарная головка 1, 12) мФдная пуговка 1, 
13) равличныхъ монет 14. 

Постановлено: выразить Императорской Археологиче- 
ской Коммнисси искреннюю благодарность за означенное 
пожертвоване. 


Заспдаше 23-ю Мая 1903 1094. 


Подь предоВдательствомъ Г. ПредоБдателя Коммисйи 
А. Н. Ильина присутствовали: товарищь предсВдателя В. 
П. Ласковек, гг. члоны: А. В. Ивановъ, Я. В. Ратиборт- 
Уличный, А. И. Ружицкш, протоерей А. П. Сердобольск 
н правитель длъ А. И. Маркевичт. 

1. По открыми заеЪданя Г. ПредсЪдатель напомнилъ 
собрано о копчинф® трехт, членовъ Таврической Ученой 
Архивной Коммисаи: Е. Л. Маркова (17 марта), проф. А.И. 
Кирпичникова (30 апрЪля) и С. С. Слуцкаго (28 февраля) 
и пригласилъ почтить нхъ память вставанемтъ, что и было 
исполиено присутетвовавшими въ засЪданйи. 

П. Правитель дВлъ въ краткомъ слов указалъь ря- 
тельность п заслуги почившихь членовъ Коммисаи и по- 
дробнЪе остановился на дЪфятельности въ Симферопол\ Е. 
Л. Маркова въ бытность его здЪсь директоромъ гимназ!и 
и училишь Таврической губерни. 

Въ самый знаменательный моментъ русской жизни въ 
прошломъ вЪкЪ, въ эпоху нашихъ великихъ реформъ, наз- 
наченъ былъ въ 1865 году Евгошй Львовичъ Марковъ ди- 
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рокторомъ Симферопольской гимназш и училищл, Тавриче- 
ской туберыш. Это назначен1е его совцало съ введонмемь 
новаго устава гимназий 1864 г.. когда Симферопольсная гим- 
назя была прообразована въ классическую съ однимъ дрез- 
нимъ языкомъ, но удержала прежнее право считаль обяза- 
тельными оба новые языка. Съ необыкновенной энермей 
взялся Е. П. Марковъ за дВло и трудами своими на пользу 
образовая пр1обрЪит, скоро извЪстность во всей ТавридЪ. 
При немъ вновь выработано было положенве о гимнавиче- 
скомъ панс1онЪ, который и раныпе существовалъь при Сим- 
феропольской гимнази;, но былъ закрытъ въ 1863 году ва 
недостаткомъ средствъ на его содержане. Марковъ нашелуъ 
эти средства. ВмЪетВ съ тЬмъ онъ поднялъ мысль и о настоя- 
тельной потребности для Симферопольской гимназия въ при- 
готовительномъ класс, который и былъ открыть въ 1868 г. 
Благодаря энергичному ходатайству Маркова, Таврическое 
земство ассигновало средства, на содержан!е младшаго от- 
двленя приготовительнаго класса и въ пособ1е преподава- 
телямъ русскаго языка, а также ассигновало крупную сум- 
му на устройство для народныхъ учителей педагогических 
курсовъ при приготовительномъ классЪ гимназш, которые 
происходили подъ его руководствомъ. При Марков было 
капитально перестроено здан!е гимназт, и въ 1867 году въ 
немъ устроена была церковь. Марковъ обращалъ серьез- 
ное вниман!е и на улучшене библютеки гимназии, на ка- 
бинеты и классную мебель. Высоко-образованный человВкъ, 
просвфщенный педагогъ, Е. Л. Марковъ былъ превосходнымъ 
руководителемт, учащихьъ и строгимъ, но справедливымъ и 
гуманнымъ директоромъ для учащихся, на которыхъ онъ 
имфлъ самое благотворное вмяне. Во всЪхъ сослуживцахь 
и подчнненныхъь Марковь умЪлтъ вселить иъ себЪ чув- 
ства глубокаго уважешя, энерго и любовь къ дЁлу и 
оставиль по себф самыя прАятныя воспоминан!я, кото- 
рыя сохранились до сихъ поръ. Много также потрудился 
Евгенйй Львовичъ надъ улучшен!емь уфздныхь училищь 
въ губернш, заводиль при нихь ремесленныя отдфле- 
шя и всегда настойчиво доказывалъ необходимость про- 
фесс1ональнаго образован!я. Заботами и настоянями Мар- 
кова число училишьъ въ губернши постепенно увеличива- 
лось. И дЪйствительно, какое учреждение вт, состоян1и было 
отказать его ходатайству, всегда подкрёпленному вЪскими 
и основательными данными? При МарковЪ открыто было 
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въ СимферополВ и женское училище 1-го разряда, преобра- 
зованное потомъ въ гимназио. Въ этомъ заведен Евген 
Львовичъ вмЪстф съ учителями мужской гимназ!и безплат- 
но велъ преподаване. Марковъ возбудилъ весьма важный, 
государственнаго значеня вопросъ объ обрусен татаръ 
путемъ просвЪщен!я. Татарсвя учительсыя школы и рус- 
ско-татарсяя училища какъ въ Таврической, такъ и въ 
другихь губерн!яхъ обязаны своимъ существованемъ ини- 
цатив% покойнаго. ДЪятельное участе принималъ Марковъ 
и въ устройств публичныхь лекщй въ СимферопнлЪ, и 
самъ прочелъь лекщю „О зрёни“. Ко времени службы Е. Л. 
Маркова въ СимферополЪ относятся и первыя его замЪча- 
тельныя педагогическая статьи, между прочимъ посвящен- 
ныя Яснополянской школф графа Л. Н. Толстого и его педа- 
гогическимъ воззрЪн!ямъ, а также критичесвя и литератур- 
ныя произведеня, которыя сдфлали имя его извЪстнымъ во 
всей Росфи. Навсегда связываютъ имя Е. Л. Маркова съ 
Тавридой и его превосходные „Очерки Нрыма“, въ кото- 
рыхъ съ такой любовью и въ такой художественной формЪ 
изображена природа Крыма, его жизнь, исторйя и памят- 
ники древности. Съ Крымомъ связано и содержан!е его ро- 
мана „Берегъ моря“. 

Оставивши Ерымъ, Е, Л. Марковъ не разрывалъ связей 
съ нимъ, и въ 1880 году съ искренностью привфтствовалт 
первые шаги газеты „Таврида“, редакторомъ которой былъ 
его сослуживець по Симферопольской гимнази И. И. Казасъ. 

Въ дополнен1е къ своему слову, А. И. Маркевичъ про- 
чель выдержки изъ письма кь нему члена Коммисаи И, И. 


Казаса, бывшаго сослуживца Е. Л. Маркова по Симферо- 
польской гимназ!и, 


ПТ. Доложенъ протоколъ засздавя 10 февраля. 
Постановлено: протоколъ утвердить. 

ТУ. Правитель дЪълъ Коммисси доложилъ отчетъ о дЪя- 
тельности ея за 1902 годъ. 

Постаповлено: отчетуь утвердить. 

У. По предложеню Предсздателя, избрана была коммисая 
изъ г.г. членовъ: прото!ерея Сердобольскаго, А. В. Иванова 
и А. И. Ружицкаго для провфрки денежной отчетности ва 
1908 годъ и приходо-расходныхъ книгъ. Коммисо!я нашла, 
что приходо-расходныя книги велись правильно, денежный 
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отчетъь составленъ вЪрно, и остаточныя суммы оказались 
на лицо. 

Постоаповлено: записать въ протоколь. 

УТ. Предефдатель Коммиссйи сообщилъ о результатахь 
дальнЪИшаго изслВдованя подземнаго хода въ БахчисараЪ, 
въ нижнемъ отдълеви большого дворцоваго сада. Въ на- 
остоящемъ году обслЪдовано было протяжене этого хода 
оть того мфета, гдЬ онъ разд$ляется на двЪ части, при чемъ 
оказалось, что обЪ он направляются къ р. Чуруксу. Внима- 
тельное обслЪдован]е этого хода, независимо направлен1я ого, 
напр. сглаженныя водою края каменныхъ плитъ въ загибахь 
хода, даеть твердыя основанйя полагать, что это была, водо- 
сточная канава для отработанныхь водъ. Болфе интерес- 
ными оказались остатки древняго сооружешя въ Персид- 
скомъ саду ханскаго дворца, которое, повидимому, погибло 
отъ пожара. Найденные въ землЪ довольно больше куски 
прекраснаго мрамора показываютъ, что это здае было 
очень богато и красиво. Можеть быть здфсь были дворцо- 
выя бани; но расположен!е ходовъ въ этомъ сооружении 
дасть основан!е думать, что это подземное сооружене мот- 
ло быть кладовой или сокровищницей. 

Постановлено: благодарить А. Н. Ильина и А. И. Ружиц- 
каго за ихъ труды по разслЗдованю означенныхь древ- 
нихъ сооружен, о результатахь же ихъ довести до свЪ- 
дьня Императорской Археологической Коммисои. 

УП. Председатель Коммиссш сообщилъь, что гофмей- 
стеръ Двора Его Имцераторскаго Величества графъ Серги 
Владим1ровичъ Орловъ-Давыдовь, желая содЪйствоваль ус- 
ивхамъ ея дЗятельности и въ виду недостаточныхь средстьъ 
ея, пожертвовалъ на ея нужды пятьсоть рублей. 

Постаиовлено: выразить Его С1ятельству искреннюю при- 
знательность Коммисфи за это щедрое пожертвовае и 
избрать графа Сермя Владим!ровича Орлова-Давыдова въ 
почетные члены Коммисейи. 

УП. Доложено отношен1е Императорскаго Московскаго 
Археологическаго Общества оть 8 февраля с. г. за № 111 
съ предложенемъ, въ видахъ всесторонняго и какъ можно 
болзе успъшнаго осуществлен1я программы, намЪченной 
для занятй ХШ-го Археологическаго Съфзда, устраивае- 
маго въ 1905 году въ г. Екатеринослав, организовать изъ 
среды Таврической Ученой Архивной Коммисс!и отдфлен{е 
иредварительнаго комитета по устройству ХТШ-го оъзда, 
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по образцу комитетовъ, уже двйствующихъь въ Москв% и 
ЕкатеринославЪ. Въ число вадачъ, которыя войдутъ въ про- 
грамму дЪятельности Таврическато отдЪленя, Московсый 
Предварительный Комитету, вт, засВдан1и 5 января признал 
особенно желательнымь слЗдуюция: 

1) Собираше свфдВнй, могущихъ послужить для со- 
ставленйя археологичоской карты губернйи. 

2) Составлене указателей научныхь матераловъ по 
истори, археологи и этнографии, имфющихся въ мВстныхъ 
органахъ печати, какъ нынз существующих, такъ и тъьхъ 
изъ нихъ, которые прекратили свое существоване. 

По всестороннемъ обсужденш настоящаго предложенйя, 
постановлено увЪздомить Императорское Московское Архео- 
логическое Общество, что Таврическая Ученая Архивная 
Коммисся, не имЪя возможности въ настоящее время ор- 
ганизовать отдлон!е предварительнаго комитета Екатери- 
нославскаго Археологическаго СъЪзда, съ осени сего года 
займется собиранемъ матер!аловъ къ составленто археоло- 
гической карты Таврической губерн!и, которые постарается 
представить въ Императорское Московское Археологическое 
Общество. Что же касается до собпранйя бибтографиче- 
скаго матер1ала по исторш, археолоти и этнографии здФит- 
няго края, то увЪдомить Императорское Московское Архео- 
логическое Общество, что достаточно полный указатель его 
составленъ правителемъ дзлъ Коммисаи. 

ТХ. Доложоно отношене Императорскаго Московскаго 
Археологическаго Общества отъ 4 марта с. г. ва № 239 съ 
увдомленюмъ о томъ, что священникъ с. Андреевки ©@ео- 
дос\Шскаго уЪзда о. Михаилъ Балабаненко сообщилъ Импе- 
раторскому Московскому Археологическому Обществу объ 
имвющихся въ этомъ селенш курганахъ, въ которыхъ пред- 
полагаеть найти клады, и просьбой сиисаться съ этимъ 
священникомъ, чтобы курганы эти не были разрыты или 
разграблены, 

остановлено: просить священника о. М. Балабаненко 
сообщить Коммисси подробныя свЪдфвшя о курганах, на- 
ходящихся вблизи селеня Андреевки, и принять возмож- 
ныя старания къ предупреждению ихъ разграбления. 

Х, Доложено отношене Императорскаго Московскаго 
Археологическаго Общества отъ 91 марта с. г. за № 304 
слфдующаго содержан1я: „Въ виду необходимости продол- 
жаль изслЗдован!е по вопросу о каменныхъ бабахъ, сохра- 
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нившихся въ южной Росфи, и недостаточности тъхъ мате- 
р1аловъ, которые были собраны по этому вопросу для Харь- 
ковскаго Създа, Императорское Московское Археологиче- 
ское Общество обращается вл, Таврическую Архивную Ком- 
мисс съ покорнЪИшею просьбою заняться собирашемъ 
матер!ала о каменныхъ бабахъ, находящихся въ Тавриче- 
ской губернш, обращая особенное вниман!е на тЪ, которыя 
сохранились на курганахь,—при чемъ желательно зарисо- 
вывать ихъ и снимать съ нихъ фотографи. Кром того, не 
найдеть ли Коммисая возможнымъ, что-либо сдЪлать по 
вопросу о собиран!и свЪдфнйй по истори южной Росайи вт, 
эпоху, предшествовавшую казачеству, т. е. вт, ХТУ вЪкЪ, 
съ приложенемъ особыхъ старанйй къ отысканио сл®довъ 
культурнато вмян!я итатанскихь фактор въ этой мВот- 
ности. ВсЪ собранныя свБдн!я Московское Археологиче- 
ское Общество просило бы доставить ему къ осени теку- 
щаго года. 

Постановлено: УвЪдомпть Императорское Московское 
Археологическое Общество, что Коммисе1я постарается за- 
няться собиран!емъ возможныхъ свфдён Й о каменныхт, ба- 
бахъ, находящихся въ предфлахъ Таврической губерн!и, а 
тавже отыскан1емъ слздовтъ» культурнаго вляюя италан- 
скихь фактори въ ТавридЪ, но не можетъ этого сдёлать въ 
коротвШй срокь, указанный Императорскимъ Московскимъ 
Археологическимъ Обществомъ. 


ХГ. Доложено отношен!е Имниераторской Археологиче- 
ской Коммиссши отъ 19 марта с. г. за № 803 съ просьбой 
сообщить, какая часть территор!и находящахося близт, Сим- 
ферополя древняго скиескаго города Негполя должна оста- 
ваться неприкосновенною, для сохраненвя древнихъ памят- 
никовь оть разрушея, въ виду предположен!я Симферо- 
польской городской управы производить на территор!и это- 
го древняго города распалику земли для посфва хлЪбовьъ. 


остановлено: Сообщить Императорской Археологиче- 
ской Коммисаи, что Таврическая Ученая Архивная Ком- 
мисо!я находить возможнымъ разрзшить Симферопольской 
городской управз производить распашку той части земли 
на территори Неаполиса, которая простирается внЪ вала, 
отдВляющаго этого городище отъ степи, при чемъ необхо- 
димо отступить отъ вала саженей на три вдоль всего его 
протяженая; пространство же, заключающееся между валомъ 
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и оконечностями (обрывами) скалъ, должно быть оставлено 
въ полной неприкосновенности. 

ХЦ. Доложено отношен!е Г. Таврическаго Губернатора, 
оть 18 февраля с. г. ва № 109 съ просьбой о скорЪйшемъ 
возвращени описей дЁлъ архива Таврическаго Губернскаго 
Правленйя, находящихся на равсмотрЪн!и Таврической Уче- 
ной Архивной Коммисеш, 

При этомъ правитель дЗлъ доложилъ, что Губернскому 
Правленю, въ дополнен!е къ отношен!и оть 2 марта с. г. 
за № 114, могутъ быть возвращены нын№ д®ла 1-го отдё- 
лен1я 8-го стола съ 1849 по 1845 и съ 1805 по 1880, того 
же отдЪлен1я и стола дзла съ 1845 по 1854, 1-го отдфленя 
5-го стола съ 1834г. по 1838. разсмотрВнныя членомъ Ком- 
мисси А, К. Романюкомъ и правителемъ дЪль. и дла, 3-го 
стола за 1805—1830 г, и за 1849—1854 г., и 5-го стола за 
1834—1838 г, равосмотрённыя Товарищемъ Предсдателя 
Коммисси В. Ц. Ласковскимъ. Почти четвертая часть зна- 
чалщихся въ этихъ описяхъ дЪлъ подлежатъ, по мнЪн!Ио оз- 
наченныхъ лиць, хранению въ губернскомъ или историче- 
скомъ архивЪ, такъ какъ содержать въ себЪ весьма важ- 
ныя овЪздЪая, касаюшяся прошлой и настоящей жизни края, 
напр. о ремонтЪ историческихъ памятниковъ, надЪлени цер- 
квей земельными участками, объ отношенляхъ между по- 
мъщиками и крестьянами во время кр®постного права, о яр- 
маркахъ, торговлЪ и промыслахъ, о вакуфныхъ земляхъ, про- 
даж ихъ, арендф, захватахъ, пользовани ими и пр., о ма- 
гометанскомъ духовенств%, раввинской коммисойш, каталахъ, 
коробочномъ сборЪ и пр.. дЪла бытовыя: о развод у мусуль- 
манъ и евреевъ, похищен невЪстъ, разлученйи супруговтъ, 
дла о важнЪйшихъ преступлен1яхъ, дла касаютщяся исто- 
ри извЪфстныхъ въ Таврической губерни фамилй и проч. 
ВеЪ заслуживающия хранен1я дфла отмЪчены въ описяхъ 0со- 
быми знаками и словомъ: „хранить“. 

Постаповлено: возвратить въ Губернское Правлене оз- 
наченныя выше описи, съ сообщенемъ о важности заклю- 
чающагося въ нихъ матер!ала и просьбой не уничтожать 
дфлъ Губернскаго Правлен!я безъ фактическаго разсмотр*- 
ня ихъ особой коммисс1ей. 

ХШ. Доложено отношен!е Тверской Ученой Архивной 
Коммисои отъ 1 мая с. г. за № 417 съ просьбой сообщить 
ей темы докладовъ, которые могуть быть прочтены на съфа- 
ДЬ вя представителями, самые же доклады представить въ 
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Тверскую Архивную Коммисепо не позже 5 августа. КромЪ 
того, Тверская Архивная Коммисо просить прислаль пред- 
меты для археологической выставки, устраиваемой при съ%з- 
дЪ, вмЪетЪ съ ихь описанемъ, къ 15 поля. 

Постановлено: узЗдомить Тверскую Ученую Архивную 
Коммисспо, что никто изъ членовъ Таврической Ученой Ар- 
хивной Коммисои но заявилъ темъ для прочтевя на Твер- 
скомъь съЪздЪ; болЪе же интересные предметы музея Тав- 
рической Ученой Архивной Коммисс!и—камни съ надпи- 
сями, по своей громоздкости не могутъ быть высланы въ 
Тверь. 

ХГУ. Доложено отношене Тверской Ученой Архивной 
Коммиссиг отъ 16 мая с. г. за № 465 съ просьбой доста- 
вить, по возможности не позднЪе 1 1юля, св дЪвя о поло- 
жешя Таврической Ученой Архивной Коммисеи по пунк- 
тамъ, обозначеннымъ на особомъ лист%, въ виду предполо- 
женя объ обсужден!и на Тверскомъ съ здЪ вопросовъ объ 
архивных коммиссяхъ и ихъ современномъ положения, 

Постановлено: сообщить Тверской Ученой Архивной 
Коммисош означенныя свздЪня. 


ХУ. Доложено отношен1е Историко-Филологическаго 
Общества при Императорскомъ Харьковскомъ Университе- 
тЪ отъ 26 апр$ля с. г. за № 189 съ препровожден1емъ на- 
ходившихся у него матерлаловъ, касающихся памятниковъ 
древности въ Таврической губернии. 

Постановлено: благодарить. 


ХУТ. Доложено отношен1е Ялтинскаго у$зднаго исправ- 
ника отъ 20 февраля с. г. за № 1398 съ препровожденемъ 
при описи дЪлъ и книгь Ялтинскаго полицейскаго управ- 
леня, выдЪленныхъ для хранен1я въ историческомъ архив. 

Постановлено: принять къ свЪдЪно, дЪла же сдать въ 
историчесвй архивъ. 

ХУП. Доложено отношен!е штаба 7-го армейскаго кор- 
пуса отъ 19 марта с. г. за № 886 съ просьбой о разръше- 
ни шгабсъ-капитану Титовскаго полка Кучукову, взявшему 
на себя трудъ выполненя н%которыхъ историческихъ ра- 
ботъ, касающихся военныхъ событ, пользоваться библо- 
текой Таврической Ученой Архивной Коммиссйи. 

Постановлено: разрЪшить штабоъ-капитаву Кучукову 
пользоваться библотекой Коммисси по воскреснымъ днямъ, 
въ помзщени Коммисайи. 
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ХУПЕ. Долежено письмо члена Коммиеат Д. Я. Сер- 
дюкова на имя правителя дЪъль, сь предложещемъ взять на 
себя трудъ раскопки кургана ..Солоха“, находящагося на 
вемлЪ крестьянъ с. Большой-Внаменки Мелитопольскаго 
уззда и на который было обращено вниманме члена Имие- 
раторской Археологической Коммисси ©. А. Брауна въ 
1898 году. При этомъ г. Сердюковъ сообщаеть, что на рас- 
коику этого кургана потребуется не мене 500 р. 

Шостановлено: увЪдомить объ этомъ Императорскую Ар- 
хеологическую Коммисс!ю. 

ХГХ. Доложено отношен!е Екатеринославской Ученой 
Архивной Коммисси отъ 25 марта 1903 года за № 5 съ 
просьбой о высылкз ей трудовъ Таврической Архивной 
Коммисс1я за все время ся существованля. 

Постановлено: выслать. 

ХХ. Доложено отношене С.-Петербургскаго Археологи- 
ческато Института отъ 20 марта с. г. за № 64, съ препро- 
вождешемъ экземпляра изданныхъ въ память 25-лЬя Ин- 
ститута „Гербовъ, портретовъ и печатей Большой Государ- 
ственной книги“ 1672 г, 

Постановлено: выразить искреннюю благодарность Архео- 
логическому Институту за присылку этого цфннаго издан1я. 

ХХТ. Доложено отношенйе Херсонскаго Губернскаго 
Археологическаго музея отъ 4 мая с. г. за № 1208 съ прось- 
бой о высылкв въ библютеку Херсонскаго музея полнаго 
экземпляра „ИзвЪсти“ Коммисаи. 

Постановлено: выслать. 

ХХП. Доложено пнсьмо члена Коммисыи Ц. П. Коро- 
ленко съ препровожденемъ кой 4-хъ документовь Кубан- 
скаго Войсковаго Архива, каслющихся дфятельности быв- 
шато правителя Таврической области Яегулина. 

По прочтен! означенныхъ документовъ, постановлено 
напечатать ихь въ „ИзвЪъстяхь“ Коммисои. 

ХХШ. Товарищь Предофдателя В. П. Ласковсвый пред- 
ставил, составленный имъ полный списокъ правителей 
Таврической области и Таврическихъ губернаторовъ. 

Постановлено: благодарить В. П. Ласковскаго ва трудъ 
и напечатать этоть списокъ въ „Извфстяхъ“ Коммисайи. 

ХХГУ. Доложено письмо члена Коммисем Колли съ 
описашемъ печальнаго положен!я остатковъ древнихъ соору- 
жентй въ г. Старомъ Крыму и фотографическимъ снимкомъ 
съ фонтана, сооруженнаго кн. Потемкинымъ для Импера- 
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трицы Екатерины Велякой и уничтоженнахо въ 1895 г. по 
постановленио Старо-Ёрымской городской думы. 
остановлено: благодарить г. Колли за любезное сооб- 
щен!е рЪФдкаго фотографическаго снимка, который отпеча- 
тать въ „ИзвЪстяхъ“ Коммисаи, 

ХХУ. Членъ Коммисеи прото!ерей о. А. П. Сердоболь- 
сы изъявилъ желан!е быть депутатомт, Коммисе!а на пред- 
стоящемъ Археологическомъ съЪздЪ въ Твери, 

Постановлено: включить протоерея Сордобольскаго въ 
число депутатовъ отъ Таврической Ученой Архивной Ком- 
мисс!и и увздомить объ этомъ Тверскую Ученую Архивную 
Коммисс!ю. 

ХХУГ. Въ бибщотеку Коммисои со времени послЪд- 
няго засфдан!я поступили слфдуюния книги и броппоры: 

1) Оть С.-Петербургскаго Археологическаго Института 
ся издаве: „Гербы, портреты и печали Большой Государ- 
ственной книги“ (Титулярникъ) 1679 г. 

2) Отъ Императорскаго Росс1йскаго Историческаго музея 
имени Императора Александра ПШ—его издан!е: Описан1е 
памятниковъ. Вып. П. Жите святаго Нифонта, лицевое, 
ХУТ взка. М. 1908 г. 

3) Отъ Виленской Коммисс!и для разбора древнихъ ак- 
товь: ХХГХС-Й томъ издаваемыхъь ею актовъ. Акты © ев- 
реяхъ. Вильна 1909 г. 

4) Оть Императорскаго Одесскаго Общества Исторш и 
Древностей: Т. ХХТУ-й его „Записокъ“. 1908 г. 

5) Отъ Русскаго Археологическаго Института въ Кон- 
стантинополЪ: Т. УШ, вып. 1—2 ого „ИзвЪстий“. 

6) Оть Университета Св. Владимра: Университетсвя 
ИзвЪстя, № 12 за 1902 г. и №1, Зи 3-й ва 1903 г. 

7) Отъ Императорскаго Юрьевскато Университета № 1 
и 2 „Ученыхъ Записокъ“ за 1908 годъ. 

8) Оть Историко-Филологическаго Института кн. Бевз- 
бородка въ НЪжин%: Т. ХХ-Й его „Иввфети“ 1902 г. 

9) Оть Общества археологи, истори и этнографи при 
Императорскомъ Казанскомъ Университеть;: Т. ХТХ-и, вын. 
Т его „ИзвЪст!й“ 1908 г. 

10) Оть Нижегородской Ученой Архивной Коммисаи: 
„Оборникъ статей, сообщенйй, описей и документовъ“. 
Томъ \’, 1908 г. 

11) Оть Черниговской Ученой Архивной Коммисе!и: 
вып. ГУ-Й ея „Грудовъ“, 1902 г. 
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12) Оть Рязанской Ученой Архивной Коммиса!н: томъ 
ХУЦП, вии. 9, ея „Трудовъ“, 1908 г. | 

13) Оть Воронежекой Ученой Архивной Коммисаи: 
вып. 1 ся „Трудовтъ“, 1908 г. 

14) Отъ Воронежекаго Церковнаго Историко-Археоло- 
тическаго Комитета: „Воронежская Старина“, выш. 2-ой. 

15) Оть Императорскаго Одесскаго Общества Исторт 
и Древностей: Отчетъ за 1901 годъ. 

16) Оть Крымскаго Горнаго Клуба: Записки: № 11—12 
за 1902 годъ, № 1—9, 8—4 за 19038 годъ. 

17) Оть Одесской Городской Публичной Бибщотеки: 1) 
Отчеть за 1902 г. и 9) Письма И. С. Тургенева къ Л. Н. 
и Л. Я, Стечькинымъ. 

18) Отъ Подольскаго Епархальнаго Историко-Статисти- 
ческаго Комитета: 1) Отчетъ за 1902 г. и 2) Годовое со- 
бравйе Подольскато Епархальнаго Историко-Статистиче- 
скаго Комитета. 

19) Отъь Троицкосавско-ВКяхтинскаго ОтдВлен1я Прамур- 
скаго Отдзла Императорскаго Русскаго Географическаго 
Общества: Т. ГУ, вып. 1 „Грудовъ“ ся-—ва 1901 г. 

20) Оть Естественно-Историческаго музея Таврическа- 
го губернскаго земства: Отчетъ за 1909 годъ. 

21) Оть Севастопольской морской офицерской библю- 
теки: Отчетъ за 1901 г. 

22) Оть Науковаго Общества имени Шевченка во Льво- 
въ: 1) СМгош. Ней. ПТ № 11 и Ней 1У, № 12 за 1908 г. и?) 
Матер!яли до культурной историй Галицько! Руси ХУШ и 
ХХ вщу, видан! шд ред. Ивана Франка. 

28) Оть члена Коммисош Н. Н. Оглоблина: „Изъ вос- 
поминан! слушателя Археологическаго Института“. Сиб. 
1903 г. 

24) Отъ члена Коммисои Л. М. Савелова: „Боршевоск 
монастырь и сго синодикъ, какъ матералъ для генсологи 
донскихъ родовь“. 

25) Оть В. И. Гошкевича: Клады и древности Херсон- 
ской губернш. Ен. 1, Херсонъ 1903 г. 

26) Оть Владимфра Христановича Миллера: РзаЦемо зеи 
Рзаи!з 0оу1@1$, Лондонское изд. 1687 г. 

Постановлено: блаходарить за означенныя пожертвова- 
ня .для библотеки Коммисаи. 
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Васъдаще 5-ю Септября 1903 тюда. 


Подъ предсЗдательствомь Г. Предебдателя Коммисс 
А. Н. Ильина, присутствовали: Товарищь ПредеВдателя 
В. П. Ласковск!, г.г. члены Коммиссиг: А. Я. Гидалевичъ, 
А. В. Ивановт, Р. Г. Касабовъ, 0. А. Плаксинт, А. И. Ру- 
жицюШ, протогерей о. А. П. Сердобольскй и правитель дфлт 
А. И. Марковичъ. ЗасБдан!е почтиль своимъ присутствемъ, 
вт качествЪ гостя, Г. Тавричесми Вице-Губернаторъ графъ 
Н. Л. Муравьевъ. 

Т. Открывъ засЪданйе, Г. ПредсЪдатель Коммиссш на- 
помнилъ собранйю о кончин® въ течен!е лЪта сего года 
трехъ членовт, Коммисан: профессора Алексвзя Ивановича 
Маркевича (5 юня), генералъ-лейтенанта Николая Ефимовича 
фонъ-Бранденбурга (31 августа) и Александра Онуфр!евича 
Народоставскаго (22 Шоня) и въ краткомт, слов охарактери- 
зовалъ ученую дЗятельность первыхъ двухъ почившихъ члс- 
новъ Коммисс!и и живос сочувств!е дЬятельности Коммис- 
си со стороны третьяго. По предложеню Г. ПредсВдателя, 
присутствующие почтили память почившихъ вставанемъ. 

П. Правитель дЪлъь въ краткомъ слов очертиль лич- 
ность профессора Алексфя Ивановича Маркевича и указалъ 
ТВ стороны его дЗятельности, которыя имфлни отношен!е къ 
Крыму и Таврической Ученой Архивной Коммиса!и. 

ПТ. Доложенъ протоколъ засвдашя 28-го мая. 

Постановлено: протоколъ утвердить. 

ТУ. Доложено отношен!е Императорской Академш На- 
укъ отъ 16 поня с. г. ва №708, въ которомъ, сообщая объ 
учреждения должносты ученатго корреспондента въ РимЪ, 
для разработки хранящихся вт, итальянскихъ архивахъ ма- 
тер!аловъ по истори Роса, и организащи въ РимЪ, при 
Русскомт, ПосольствЪ, бибшотеки, преимущественно по рус- 
ской исторли и истори Византи, Академя проситъ о высыл- 
кЪ полнаго комплекта издаыйй Коммисаи въ Император- 
скую Академпо Наукъ для отправлешя ихъ въ Римъ. 

Постановлено: выслать въ Императорскую. Академ На- 
укъ полный комплекть „Извзсти“ Коммисс!ш, 

У. Доложено отношене Императорской Археологиче- 
ской Коммисаи отъ Б августа с. г. за № 1700, съ увЪдом- 
лен1емъ, что, согласно отношению Департамента Общихъ 
ДЪль Министерства Внутреннихъ Дфлъ, на расходы по под- 
держанпо находящихся въ г. Старомъ Крыму Таврической 
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губерыши древней греческой церкви Св. Тоанна Богослова 
и древней мечети Узбека, въ распоряжен1е Таврическаго 
Губернатора, по сношени съ Министерствомъ Финансовъ, 
отпущена сумма въ размЪрЪ 780 р. 65 к. 

Иостаповлено: принять къ свфдЪн!о. 

УТ. Доложено отношене Императорской Археологиче- 
ской Коммисаи оть 4 поня 1908 г. ва № 1418 съ ув$дом- 
лен1емъ, что она не считаетъь возможнымъ отпустить сум- 
му на раскопку кургана „Солоха“ впредь до новаго тща- 
тельнаго осмотра его кВмтъ-либо изъ ея членовъ. 

Постановлено: записать въ протоколъ, 

УП. Доложены отношеня Черниговской, Пермской и 
Воронежской Ученыхъ Архивныхъ Коммисой отъ 23 поля 
с. г. съ выражевемъ благодарности за присланные экзем- 
иляры „Изв ст“ Таврической Ученой Архивной Коммисаи. 

Постановлено: записать въ протоколъ, 


УШ. Доложено отношен!е Г. Таврическаго Губернато- 
ра отъ 8 августа с. г. за № 612 съ просьбой о назначен!и 
представителя отъ Ученой Архивной Коммиссйи для уча- 
сия въ ВКоммисои, имъющей быть для разбора и уничто- 
женя старыхъ дЪль архива ДнЪФпровскаго уззднаго поли- 
цейскаго управлен!я и увздомлени, кто именно будетъ на- 
значенъ. Такь какъ ‘изъ членовъ Архивной Коммисои удоб- 
но быть въ г. Алешкахъ въ ближайшее время только А. В. 
Иванову, то присутствующие просили его принять на себя 
трудъ быть представителемь ея въ Коммисёи по разбору 
архива ДнЪпровскаго уфзднаго полицейскаго управлея. 
Г. Ивановъ изъявиль свое соглас!е, указавъ, что въ г. 
Алешкахъ онъ будеть оть 10-го по 20-е декабря сего года. 

Постаповлено: увЪдомить Г. Таврическаго Губернатора, 
объ избраши А. В. Иванова и просить Его Превосходи- 
тельство назначить время отъ 10-го по 20-е декабря для 
разбора дЪлъ архива ДнЪпровскаго уззднаго полицейскаго 
управлен!я. 


ТХ. Доложено сообщен1е члена Коммисс!и Л. П. Колли: 
„Объ одномъ барельефь Оеодос!йскаго музея“. 

По выслушани означеннаго сообщеная, послВ живого 
обм$на мыслей, въ которомъ принимали участ1е В. П. Лас- 
ковскЙ и прото1ерей Сердобольсь!й, постановлено: блатода- 
рить Л. П. Колли за сообщене, которое напечатать въ бли- 
жайшемъ выпускВ „Изв сти“ Коммисайи. 
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Х. Доложено второе сообщеше Л. П. Колли: „О судь- 
бЪ нЪкоторыхъ историческихъ зданй въ, Старомъ Крыму 
и Эеодоси“. 

Постановлено: благодарить Л. П. Колли за сообщене, 
которое, съ приложенемъ рисунковъ, напечатать въ бди- 
жайшемъ нумерЪ „ИзвЪсти“ Коммисайи. 

ХЕ Правитель дБлъ сдфлалт, слвдующее сообщене © 
результатахъь поЪздки въ д. Аталыкъ-Эли. (Соловьевка) для 
обозрЪн1я находящихся тамъ слБдовъ древнихъ поселений: 
„Въ конц 1902 года Императорекая Археологическая Ком- 
мисс я сообщила Таврической Ученой Архивной Коммис- 
си о доставленной ей Г. Таврическимъ Губернаторомъ 
коллекщи различныхъ бусъ, найденныхъ при самовольныхъ 
расконкахъ крестьянъ въ д. Аталыкъ-Эли Симферопольска- 
го Узда (имфвйе Тараново-БЪлозеровой больницы), объ 
имЪющихся въ той мЪетноети, по сообщенро Губернатора, 
подземныхъ пещерахъ и остаткахъ древняго поселенйя, и 
просила Таврическую Ученую Архивную Коммисейокоман- 
дировать кого-либо изъ своихъ сочленовт, въ д. Аталыкъ- 
Эли для ближайшаго ознакомленя съ мЪетностью и выяе- 
нен1я ея археологическаго значевя. 

Въ августВ мЪсяцф сего года, согласно поручено Ком- 
мисс, я съ членомъ Коммисаи А. И. Ружицкимъ пос*- 
тилъ деревню Аталыкъ-Эли, и о результатахъ обслВдован1я 
этой мЪстности имЪю честь сообщить слздующее. Деревня 
Аталыкъ-Эли расположена по теченшо р. Бештерека, въ 
мЪстности, мало еще обслфдованной въ археологическомъ 
отношени, но заключающей въ себф много остатковъ глу- 
бокой древности. Упомяну урочища Ханъ-Эли, Баксанъ и 
др. Прежде всего съ свздущими мфстными людьми мы по- 
стили урочище Чокракъ, верстахъ въ 2-хъ оть деревни, 
на возвышенности, на. лЗвомъ берегу р. Вештерека, и нашли 
тамъ три ямы, выкопанныя въ землЪ на откоеЪ горы. съ пли- 
тами не изъ мзстнаго намня; эти ямы оказались могилами, 
совершенно одного тича съ могилами на склонахъ возвы- 
шенности у Симферополя, гдЪ находился древыйЙ скиесвй 
Неаполь. Этихъ могилъ здфсь, повидимому, очень много. 
Въ могилахъ были найдены бусы, пряжки, куски посуды, 
которые отправлены въ Императорскую Археологическую 
Коммисою. На верхнемъ плато, выше этихъ могилъ; много 
битой черепицы, ручекъ амфоръ, слЗды домовъ, зольники, 
кое-гдё цфлые фундаменты. Въ полуверстВ отъ этого м$ота 
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находится урочище „Городцы“, представляющее обширное 
городище съ остатками построекъ и стЪны, отдЪлявшей его 
отъ степи. Въ верст оть него, на востокъ, находится уро- 
чище Толбашъ. ЗдЪсь значительные остатки построекъ, и 
отдфльно большой камень, въ родЪ граничнаго. Значитель- 
ное пространство, называемое мВстнымъ населен1емъ „мона- 
стыремъ“, окружено стБною. Внизу находится источникъ. По 
дорог» изъ Аталыкъ-Эли въ Мамакъ, на полянкЪ у дороги, 
найденъ поселянами, во время полевыхъ работъ, горшокъ 
изъ черной глины грубой работы, а также каменный моло- 
токъ, который я купилъ у одного изъ крестьянъ и пере- 
даю, вмЪотЪ съ купленной у него же и найденной въ Аталыкь 
бусой изъ халцедона и наконечникомъ копья, въ музей Вюом- 
мисс и. По словамъ мзстныхъ жителей, на противоположной 
(сзверной) сторон% оврага, образуемаго теченемъ р. Беште- 
река, въ урочищв Матай, находятся также слзды древняго 
поселенля, а на горз Тынтыкъ много битой черепицы, угля и 
слды жилишъ. Такимъ образомъ, эта мЪстность была, по- 
видимому, густо населена и богата остатками глубокой 
древности. Горшки изъ черной, плохо обожженной глины, 
бусы, каменныя орудя, находимыя здЪсь, приводять къ за- 
ключен!ю, что въ этой мВстности необходимо произвести 
систематичесвя археологичесвя изслдован1я. Сообщая объ 
этомъ, считаю долгомъ присовокупить, что мною обращено 
вниман!е управляющаго имънемъ Аталыкъ-Эли, чтобы кре- 
стьяне не производили здЪсь самовольныхъ раскопокъ“, 

По выслушан!и настоящаго сообщевя, постановили: 
включить его въ протоколъ настоящаго засздан1я и увЪло- 
мить Императорскую Археологическую Коммисс!ю о резуль- 
татахъ осмотра мЪстности, въ которой находится деревня 
Аталыкъ-Эли. 

ХИП. По предложено Г. Предсздателя, единогласно былъ 
избранъ въ члены Коммисс1и Г. Тавричесвй Вице-Губер- 
наторъ графъ Николай Леонидовичъ Муравьевъ. 

ХШ. Правителемъ дЪлъ предложенъ въ члены Коммис- 
с1и директоръ Керченскаго музея древностей Владиславъ 
Вячеславовичь Шкорпилъ. 

ХГУ. Въ бибщотеку Коммис@и поступили слздуюцщия 
книги и брошюры: 

1) Оть Императорскаго Юрьевскаго Университета: Уче- 
ныя Записки, № 3, 1908 г. 

2) Оть Университета Св. Владим!ра: „Университетсвя 
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ИзвЪсмя“ за АпрЪль, Май, Понь и Гюль (№№ 4, 5; би 7), 
1903 г. 

3) Отъ Общества Археоломи, Исторш и Этнограф!и при 
Императорскомъ Казанскомъ УниверситетЪ: Т. ХХ, вып. 2 
его „ИзвЪсти“. 

4) Оть Тверской Ученой Архивной Коммисаи: а) жур- 
налы 85—90-го засфдан!Й ея, 6) Отчетъь о дЪятельности ея 
за 1901 годъ и в) броппора: „Петрь Велиый въ Твери“, 
В. И. Колосова. 

5) Отъ Рязанской Ученой Архивной Коммисс!ш: а) „Тру- 
ды“ ея, т. ХУП, вып. 8; 6) Отчеть о дЪятельности ея за 
1901 годъ и в) Отзывъ Рязанской Ученой Архивной Ком- 
мисс1и о книг проф. Д. Я. Самоквасова: „Архивное дЪло 
въ Росси“. 

6) Оть Пермской Ученой Архивной Коммисс!и: вып. 
У1-ой ея „Трудовъ“. 

7) Оть Симбирской Ученой Архивной Коммиссш: От- 
четь о ея дятельности за 1902 годъ, съ приложенемъ жур- 
наловъ засздавй. 

8) Оть Черниговской Ученой Архивной Коммисеи; 
вып. У-ый ея „Трудовъ“. 

9) Оть Крымскаго Горнаго Клуба, № 5—6 его „Записокъ“. 

10) Оть члена Коммисси Л. П. Колли: „Указатель 9ео- 
дос йскаго музея древностей“. 

11) Оть члена Коммисои Л. М. Савелова: а) Памятка 
рода дворянъ Савеловыхъ и 6) АлексЪй Ивановичъ Марке- 
вичъ. Некрологъ. 

12) Оть Церковно-Историческаго и Археологическаго 
Общества при Мевской Духовной Академ!и: Отчетъ за 1909 г. 

13) Оть Чешскаго королевскаго музея: 1) Б{аго7йпозИ хеше 
Сезке, сост. Пг. 1. К. Ре, т. 2; 6) Раша агсваео]остске а п1з- 
ре. г. ХХ, вып. П, Ш--ТУ, У и УТ ва 1902 г. и в) (ртата 
о Мизеи Кта]оуз м! Сезкево 2а ток 1902. 

14) Отъ Науковаго Товарищества имени Шевченка: а) 
Зб1рник 1сторично-фльософично! секци: Т. УТи УП; 6) По- 
смертн! писання Митрофана Дикарева з поля фолькльору и 
мтольоги. 

Постановлено: благодарить за присылку означенныхь 
изданий и книгь для бибщмотеки Коммисаи. 

ХХ. Въ музей Коммисои поступили слфдующйе пред- 
меты: а) купленные въ д. Аталыкъ-Эли правителемъ дёлъ: 
каменный модотокъ, буса изъ халцедона и наконечникъ 
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стрфлы; 6) бронзовая медаль за Севастопольскую войну, 
пожертвовааная О. И. Дмитруевой. 

Шостановлено: благодарить. 

ХХГ. Велфдетве отношешя Таврической Губернской 
Земской Управы отъ 5 поля с. г. ва № 3187, сь сообщое- 
немтъ постановлен!я ея о иереводлЪ музея Коммисси изъ 
вынфшняго ея помфщеня зъ сосфдн комнаты, запимао- 
мыя нын% регистраторомъ управы, быль ироизведень всеми 
присутствовавшими въ засЪдани лицами тщательный ос- 
мотръ иредлагасмаго Коммиссшм новаго помфщеня, ири 
чемт оказалось, что нЪгь никакой возможности размЪетнть 
въ немъ историчесый архивъ и музей; дфла необходимо 
было бы свалить кучами въ темпой комнат, а всЪ круп- 
ные и громоздые предметы музея сложить подъ наруниюй 
лЪетницей, во дворЪ управы. Входъ въ предлагаемое пом\- 
иене со двора, подъ лЪстиицей. Въ виду крайней тЪено- 
ты предлагаемаго управой помфщеня и полнфйией невоз- 
можности размЪститься въ немъ, пе говоря уже о крайно 
неудобномъ входЪ со двора, постановлено:. покорнЪйше про- 
сить Губернскую Земскую Управу объ оставлени Коммисеия 
въ ванимаемомъ сю нынЪ помфиени, если нельзя увеличить 
его еще одной комнатой. О печальномъ же положении Ком- 
мисош, принужденной ютиться въ крайне неудобномъ и 
ТЬеномъ помфщени и не имъющей средству, для перехода въ 
иное помфщене, довести. до свЪдЪшя Археологическаго Ин- 
ститута и Непремфннаго попечителя Коммисои Г. Таври- 
чоскаго Губернатора. 





Застдате 17-0 Ноября 1903 1004. 


Нодъ предсздалельствомъ ПредсЪдателя Коммисс!и А. 
Н. Ильина присутствовали г.г. члены: Б, М. Гиммельфарбу, 
А. В. Ивановъ, Д. С. Матвевъ, каеедральный прото!ерей 
о. А. Наваревсюй, Я. Ч. Ратиборъ-Уличный, А. К. Рома- 
нюкт, А. И. Ружицай, М. И. Филипповъ и правитель дЪль 
А. И. Маркевичъ. 

1. Доложенъ протоколу засЪдан1я Б сентября. 

Постановлено: протоколъ утвердить. 

П. Доложено отношене Г. Таврическаго Губернатора 
съ просьбой сообщить, въ чьем завВдыван!и находится 
древнее кладбище въ, г. АлуштЪ, и представляетт, ли оно 
намятникъ старины, сохранен!е котораго являлось бы жела- 
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тельнымт, въ виду ходатайства Алупгтинскаго городского 
старосты о превращен!и означеннаго кладбища въ базар- 
ную площадь. 

Постановлено: увЗдомить Г. Таврическаго Губернатора, 
что указанное древнее кладбище въ г. АлуштЪ представ- 
ляет высокоцфнный памятникъ древности, что начало его 
обслЪдованшя было едфлано проф. В. 9. Миллером въ 1886 
году. п что ранЪе производства на немт, тщазельныхь рас- 
конокь Императорской Археологической Коммисмей оно 
никоимъ обравомъ не должно быть превращено въ торго- 
вую площадь. Такъ какъ въ настоящее время Имиератор- 
ская Археологическая Коммис@я особенно овабочена из- 
слфдован1емтъ древнихъ могильниковь на южномъ берегу 
Крыма, то весьма цфлесообразно было бы, по мнЪн!ю Тав- 
рической Ученой Архивной Поммисси, просить ев о ско- 
рфйшемт по возможности производств археолотическихъ 
расколокъ въ АлуштЪ. 

Ш. Доложено отношеню Г. Севастопольскаго Градона- 
чальника оть 30 сентября с. г. за № 4251, съ увфдомле- 
н1юмъ, что остатки древней Генуэзской крвпости въ Бала- 
клавЪ, по донесоенцо Баланлавскаго городского. старосты, 
отъ времени на столько поддались разрушено, что въ не- 
далекомъ будущемъ грозять совершенно обратиться въ 
прахъ п, такамъ образомъ, съ ними вмЪстЪ исчезнетъ и та 
цънность, какую они представляютъ въ археологическомъ 
отношении. 

Постановлено: увздомить Г. Севастопольскаго Градона- 
чальника, что всЪ памятники древности въ Росёйи находят- 
ся подъ наблюденемт Императорской Археологической Пом- 
мисе!и, отъ которой исключительно зависитъ принят! мёръ 
кь поддержиф остатковъ генуэзской крЪиости въ Балакла- 
вЪ; о состоян]и же ихъ довести до свфдЪн!я Императорской 
Археологической Коммисси. 

ТУ. Доложено отношене Императорской Археологиче- 
ской Коммисйи отъ 28 сентября с: г. за № 1878 съ пре- 
провожден!емъ для музея Таврической Ученой Архивной 
Коммиссш двухъ амфоръ, коробки мЪдныхъ наконечниковъ 
стрЪлъ стрЪуль и трехъ бусъ изъ кургана, раскопаннаго въ 
1900 г. крестьянами близъ с. Зеленаго Мелитопольскаго 
уЪвда. 

Постаговлено: благодарить за означенное пожертвоване. 

У. Доложено отношен!е Императорской Археологиче- 
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ской Коммисйи отъ 929 сентября с. г. ва № 1995 съ пре- 
провожденйемъ: золотого колечка, кусковъ кольчуги, трехъ 
поломенныхь стремянъ, желфзнаго наконечника стр%лы, 
сломаннаго желфзнато меча, остатковъ удилъ, бруска и кус- 
ка красной краски, найденныхъь въ 1899 г. близъ с. Рож- 
дественки Днёпровскаго у$яада. 

Постановлено: благодарить за пожертвоване. 

УТ. Доложено отношене Императорскаго Московскаго 
Археологическаго Общества отъ 14 октября с. г. за № 1064. 
въ которомъ ПредсЪдатель ея графиня П. С. Уварова обра- 
тилась къ Таврической Ученой Архивной Коммисс!ш съ ва- 
просомъ: „Какимъ образомъ пропаганда, ведомая нёвими 
лицами противъ Всеросс!йскихь археологическихь съЪфз- 
довъ и Импералорскаго Московскато Археологическаго Об- 
щества, могла найти откликь въ членахь Архивныхь Ком- 
мисс. которыя могли бы противодЪйствовать назначено 
будущаго областного археологическаго съЪзда въ одинъ 
годъ съ Всероссййскимъ Археологическимъ Екатеринослав- 
скимъ Съфздомъ, что, безъ сомнз ая, помфшаеть тому и 
другому съЪзду и вообще спокойнымъ занятямъ дфломъ 
родной археологи“. 

Постаповлено: увздомить Императорское Московское Ар- 
хеологическое Общество, что въ Тверскомъ областномъ 
еъЪвд с. л. не. было представителей Таврической Ученой 
Архивной Коммисси и что она не повинна въ назначени 
слвдующаго областного създа въ 1905 году. Относясь всег- 
да оъ глубокимъ уважешемъ кь дВятельности Император- 
скаго Московскаго Археологическаго Общества, высоко цъня 
его неусыпные труды для русской науки и родной архео- 
лопи, Таврическая Ученая Архивная Номмисся никогда 
не позволила бы себЪ подчиниться какой-либо пропаганд\, 
направленной къ противодЪйствю Московскому Археологи- 
ческому Обществу и подрыву значешя устраиваемыхъ имъ 
Всеросойскихь Археологическихь СъЪздовъ. 

УП. Доложено отношен!е Управлешя Императорской 
Публичной Библотеки отъ 26 октября с. г. за № 1827 съ 
просьбой доставить въ Библотеку издан1е: „Родъ Всево- 
ложскихт“. 

Постановлено: увЗдомить Управлен1е Императорской Пуб- 
личной Библютекн, что означеннаго изданя въ библюотек\Ъ 
Таврической Ученой Архивной Коммиссм не имЗется. 

УШ. Доложено отношене Императорской Археологи- 
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ческой Коммисси отъ 4 ноября с. г. за № 9134 съ прось- 
бой озаботиться, если это представится возможнымъ, раскоп- 
ками въ м%стности около Аталыкъ-Эли въ 1904г. и о но- 
слЪдующемт, ее ув%домить. 

Постановлено: сообщить Императорской Археологиче- 
ской Коммисош, что раскопки въ д. Аталыкт-Эли потребу- 
ють вначительныхь средотвт, которыми Таврическая Уче- 
ная Архивная Коммисая не располагаетъ. 

ТХ. Доложено отношен1е Предсфдателя Тамбовской Уче- 
ной Архивний Коммиси отъ 1 ноября с. г. за № 480, съ 
просьбой увЪдомить, не имфлось ли, въ виду слуховъ о пред- 
стоящей губернской реформ и упразднени ученыхъ ар- 
хивныхь коммнсай, въ Таврической Ученой Архивной 
Коммисс!и какихъ-либо предварительныхъ совзщан1й и къ 
какому ршенпо пришли г.г. члены совзщашя, и не было 
ли проекта общато създа представителей архивныхъ ком- 
миссй для обсуждевшя этого столь важнаго для нихь 
вопроса. 

Постаповлено: увздомить Г. ПредсВдателя Тамбовской 
Ученой Архивной Коммисс!и, что Таврическая губернская 
администращя, сочувственно относящаяся къ дзятельности 
ученыхъ архивныхъ коммисс!, высказалась, насколько из- 
вЪотно Коммисби, за сохраненйе ученыхъ архивныхъ ком- 
миссй въ ихъ нынЪшнемъ вид, и потому особыхъ совЪ- 
шанй по вопросу о судьбЪ архивныхъ коммисой у насъ 
не было. 

Х. Доложено слЪдующее краткое сообщене члена Ком- 
мисои Л. П. Колли: „Въ интересахь сохранеыя памятни- 
ковъ древности въ ТавридЪ позволяю себф обратить вни- 
ман!е Таврической Ученой Архивной Коммисои на татар- 
скую мечеть въ д. Карагевъ, въ 16 верстахъ отъ Феодоси, 
по дорогЪ въ Старый Крымъ. Дюбуа де Монпере въ сво- 
емъ сочиневи „Уоусе ащюит и Сацоазе её еп Стйоёе, +, У“ вся- 
®Й разъ, при описан!и какой-либо мечети въ Крыму, ука- 
зываеть на эту дЬйствительно живописную постройку 
ХГУ-го столЪт1я, какъ на прототишъ всзхъ древнихъ мече- 
тей въ Крыму. Здане это требуетъ небольшого, но необхо- 
димаго и неотлагательнаго ремонта. СлЗдовало бы повабо- 
титься о сохранен!и этого замЪчательнаго памятника крым- 
ской старины“. 

Постановлено: довести до свздЪыя Императорской Ар- 
хеологической Коммисои и Высочлдйше учрежденной 
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Вакуфной Коммисаи въ СимферополВ о состоянмши древней 
мечети въ д. Карагозъ Феодослйскаго уЪззда и просить о ея 
ремонтЪ. Изображее же означенной мечети помЪстить въ 
ИзвЪстяхъ Коммиссш, кашь приложен1е къ настоящему 
протоколу. 

ХТ. Доложено отношен!е священника церкви села Ан- 
дреевки Оеодосйскаго уззла о. Михаила Балабаненко, съ 
краткимъ описашемъ находящихся на территорйи его при- 
хода кургановъ (около 20). Характерно, что они раеполо- 
жены, за небольшими исключенями, по два въ рядъ, сим- 
метрично, на возвышенностяхъ, которыя тянутся вдоль вы- 
сохшихъ рфчекъ. На вершинахъ кургановъ находятся штуч- 
ные камни не м%стной породы, привезенные изъ другихъ 
мЪсть. РавмЪръ кургановъь не одинаковъ: отъ 1 до 4 саж. 
высоты и оть 6 до 20 въ д1амотрЪ основаня. НЪкоторые 
изъ кургановъ подверглись уже грабительскимт, расконкамъ, 
при чемъ были найдены человЪчесвя кости, кольца, брас- 
леты и каменныя человЪзчесвя статуи. Для предупрежде- 
ня хищнической эксплуатащи кургановъ необходимо пред- 
принять, по возможности въ скоромъ времени, научныя ар- 
хеолотическ1я раскопки этихъ кургановъ. 

Лостановлено: довести объ этомь до свЪдЪыя Импера- 
торской Археологической Коммисаи. 

ХН. Доложены письма г.г. членовь Коммисайи: Х. Х. 
Зенкевича и Л. П. Колли съ обфщаюемъ доставить статьи 
и воспоминанйя очовидцевъ Севастопольской обороны. 

Постановлено: принять кь свфдЪншю. 

ХШ. Правитель дЪлъ заявилъ, что имъ окончено раз- 
смотрЪн1е дЪлъ архиваГубернскаго Правленйя, касающихся 
Крымской войны, и указалъь на важность разсмотрЪвя 
дьль архивовъ Управлешя Государственными Имуществами 
Таврической губерыём и Таврической Казенной Палаты, 
заключающихь въ себЪ богатый матералъ для выясневя 
многихъ вопросовъ и обстоятельствъ, касающихся славной 
обсроны Севастополя. 

Постановлено: просить А. К. Романюка заняться разсмо- 
трьв1емъ дЪлъ архива Управлевя Государственвыми Иму- 
ществами Таврической губерыш, а М. И. Филиппова раз- 
смотрёемъ дфлъ архива Казенной Палаты, касающихся 
войны 1854—1855 г.г.; о допущен!и же этихъ лицъ къ раз- 
смотр®нно архивныхъ дёль просить Начальство означен- 
ныхъ учреждений. 


‚2ЭВы 


ХГУ. Правитель дёлъ заявилъ, что Коммисся обрати- 
лась къ н$Фкоторымъ свидфтелямъ Крымской войны съ 
просьбой о доставлен1и ей своихъ воспоминани. А. В. Ро- 
манюкь при этомъ указалъь на пфлесообразность сдЪлать 
воязван1е въ мфстныхь газетах, въ которомъ просить оче- 
видцевъь событий Крымской войны прислать вт. Коммисею 
воспоминан!я, бумаги, письма и пр., относящяся до собы- 
тШ того времени, для напечатанмя ихъ въ „ИзвБемихь“ 
Коммисаи. 

Гостанзвлено: напечатать подобное воззван!е. 

ХУ. Правитель дВлъ привелъ выдержки изт, письма къ 
нему члена Коммисс1 Измаила мурзы Гаспринскаго съ со- 
общенемъ краткихъ свЪдЪн!Й о раскопкахт, производящих- 
ся нынЪ въ разныхь частяхъ ханскаго дворца. Этн рас- 
копки выясняютъ вполнЪ разновременность его постройки, 
при чемъ оказывается, что онъ еше во времена хановъ 
подвергался серьезнымт перестройкамъ. Такъ внутренняя 
мечеть когда-то стояла особнякомъ, имВла минарет. а поз- 
же очевидно обстроилась вокругъ. Такъ называемая судеб- 
ная зала, надо думать, также стояла безъ соединен!я съ 
внутреннимъ дворцомъ. Изъ раскопокъ видно, что кое-гдЪ 
когда-то двери превращены въ окна, и наоборотт. Изъ-подъ 
тройного слоя штукатурки обнаруживается мЪстами старин- 
ный арабескъ. 

Постиновлено: прянять къ свЁдфнио. 

ХУТ. Правитель дЬль сообщилъ кратыя свЪдЪня о 
произведенныхъ лфтомъ нынЪшняго года раскопкахъ Н.И. 
Р+Ьиниковымъ близъ Гурзуфа, въ Суукъ-Су. Важность этихъ 
раскопокъ состоитъ въ томъ, что, судя по богатымъ и разно- 
образнымтъ находкамъ, почти окончательно р8итается воп- 
росъ о принадлежности ихъ готамъ, которыс обитали на 
южномъ берегу Прыма въ У1[-—УШ вЪкахт. Могильники, 
подобные изслздованному Г. Рфпниковымъ, тянутся до 
Алушты, и они будутъ также обслЪдованы въ ближайшее 
время. 

Шостановлено: принять къ свЪдфн!ю. 

ХУП. Правитель дфль доложиль объ исполнившемся 
1-го ноября 25-лЪ я учено-литературной дЗятельности члена, 
Коммисс!и академика Василя Васильевича Латышева. 

Шостановлено: привЪтствовать почтеннаго ученаго, такъ 
много потрудивиагося по изсл$дованио надписей Сфверна- 
го берега Чернаго моря и Крымскихъ древностей вообще, 
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по случаю его юбилея, при чемъ объяснить, что привЪт- 
стве Коммисаи не было послано раньше, такъ какъ день 
юбилоя академика Латышева не былъ извВстенъ Коммисаи. 
ХУШ. Избранъ въ члены Коммисан зав дующай Кер- 
ченскимъ музоемъ дровностей Владиславъ Вячеславович 
Шкорлилъ. 


ХХ. Д. 0. Матвъевымь предложены въ члены Пюм- 
мисс!и: Франц МатвЪевичъ ПТлее п Николай Яковлевичъ 
Луценко. 

ХХ. Выслушав ваявленйе правителя дЪлъ объ имЪю- 
щемся матер?ал для № 35-го „Изв“ Коммисеи, поста- 
повлено: приступить къ печатанто № 35-го „ИзвЪетй“, въ 
которомь ипомЪстить: статьи Л. Н. Колли: „Объ одномъ ба- 
рельеф Оводосйскато музея“ и „О судьбВ. н5Ъкоторыхъ 
историческнихъ здазй въ Старомъ Крыму и 9еодос1и“, во- 
общенные П. ЦП. Короленко документы Кубанскаго войско- 
вого архива, сообщен1е В. П. Ласковскато: „Правители Тав- 
риды“, сообщен1е Арсеня Ивановича Маркевича: Памяти 
Алексъя Ивановича Маркевича“, Отчеть о дЪятельности 
Таврической Ученой Архивной Коммиссши за 1902 годъ и 
Протоколы засфданй Коммисойи. 


ХХ!. Со времени послЗдняго засзданя Коммисс!и полу- 
чены сльдуюция книги и брошюры: 

1) Оть Имиераторскаго Русскаго Археологическаго 0б- 
щества: а) Записки. Т. ХП-ый, вып. 8—4 (Труды отд. ар- 
хеоломи, кн. 5, приложен!е); 6) Записки Восточнаго Отдф- 
лен!я, т. ХУ-ый, вып. 1; в) Записки отд. русской и славян- 
ской археолоши, т. \-ый, вып. 1. 1908 г. 

2) Оть Московскаго Нумизматическаго Общества: Тру- 
ды, т. ХШ ый, вып. 1. 1908 г. 

3) Отъ Университета Св. Владим!ра: „Университетсвя 
Извъстя“. 1908 г. № 8 и 9 (августъ и сентябрь). 

4) Отъ Императорскаго Юрьевскаго Университета: „Уче- 
ныя Записки“, 1908 г. № 4. 

5) Оть Общества Историг, филолойи и права при Им- 
ператорскомъ Варшавскомъ УниверситотЪ: „Записки“, вып. 9. 
6) Оть Саратовской Ученой Архивной Коммисс!ш: „Тру- 
ды“, вып, 98. 

7) Оть Кубанскаго Областного Статистическаго Кюми- 
тета брошюры: Торговое общество казаковъ въ Черномор- 
скомъ казачьемъ войскЪ. А. Собревскаго. 
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8) Оть Церковно-Археологическаго ОтдЪла при Обще- 
ств Любителей Духовнаго Проевъщешя вт, МосквЪ его из- 
дани: а) А. Успенскаго: ИконЪ Церковно-Археологическаго 
музея Общества Любителей Духовнаго Просвъщеня. Вып. 
П; 6) Л. Денисова: Какъ писать икону св. муч. Трифона? 
в) Его-же: Какимъ требовамямъ должна удовлетворять ико- 
на? г) Его-же: Памятники древнерусской иконописи; д) прот. 
ИзвЪкова: Ел, вопросу о наблюденш за икононисашемъ; е) 
Кологривова: Сообщеня о написан двухъ иконъ; ж) Его- 
же: Доклады; з) Свящ. Кузнецова: О возобновленш иконы 
Спаса; и) В. Машукова: Рёзной деревянный вапрестольный 
кресть; 1) Свящ. Романскаго: Алебастровый слфиокь ст 
кроста; к) Его-же: О многолЪмяхь патр!аршаго времени; л) 
Свящ. Скворцова: Уничтоженный Троицый монастырь; м) 
А. Успенскаго: Значене иконописнаго подлинника; н) В. 
Фартусова: О изображешяхъ Благовфщеня: о) Его-же: О 
изображеняхъ Воскресенг Христова; п) Его-же: Что эже- 
лательно для подняйн иконописаня? 

9) Отъ профессора Е. Ф. Шмурло: „Сборникъ докумен- 
товъ“, относящихся къ истори царствованя Императора 
Петра Великаго, 1693—1700 г.г. 

10) Оть О. Ф. Ретовскаго: а) Ме Мйияеи ег бигег. 1 Ней; 
6) Драхма Аристарха Колхидскато. 

11) Оть составителей: В. В. Латышевъ. Кратюй очеркъ 
двадцатипятил$тней литературной дЪятельности его. 1903 г. 


ХХИ. Въ музей Коммисаи поступили слЗдующе предмоты: 
1) Оть Императорской Археологической Коммиссе!и: двЪ 
амфоры, коробка мёдныхь наконечниковъ стрёлъ и три 
бусы изъ кургана, раскопаннаго крестьянами въ с. Зеле- 
номъ Мелитопольскаго уфзда; оть нея же: золотое колечко, 
куски кольчуги, 3 поломанныя стремена, желзный нако- 
нечникъ стрЪлы, сломанный желЪзный мечъ, остатки удилъ, 
брусокъ и кусокъ красной краски, найденные въ 1889 г. 
близъ с. Рождествонки ДнЪпровскаго узда. 

2) Оть П. С. Щербины: девять кремневыхъ скребковъ, 
найденныхъ въ его саду въ СимферополЪ, при посадкЪ 
деревьевъ. 

Постановлено: благодарить за. означенныя пожертвованйя, 


ив ны >, 
ГФСУДАР1 . 






